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INTRODUCCION

Objetivo y delimitacién del tema

Nuestro presente trabajo tiene como objetivo primeramente investigar, la propuesta
Habermasiana que contiene elementos filoséficos de la sociedad, de lenguaje, éticos, anti-
metafisicos y psicologicos, como apuesta por el progreso y desarrollo, propios de una
sociedad moderna. Por otra parte su pensamiento heredado de un evidente materialismo
(influenciado por Marx) coloca a nuestro autor como resultado de distintas corrientes de
pensamiento, aunque precisa también ser el mé&s completo y en un segundo momento
demostrar y argumentar con los argumentos objetivos éticos y sociales, como es que la
propuesta en tenor subjetivista vuelca hacia el individualismo y falta de solidaridad social,
asi como equivocadamente nos intercomunica por medio del consenso y la tecnologia ,
apartando de nosotros relaciones méas vivas y méas plenas llenas de particularidad y riqueza
social. A esto se suma el alejamiento de la parte espiritual del hombre, pues religion y Dios,
traen consigo una limitacion, y forman una estructura social que nos abarca y encapsula,

pensamiento y emancipacion es decir adormecimiento.
Justificacion

El Sociologo y fil6sofo Jiirgen Habermas, heredero incorregible de la Teoria Critica

y miembro reciente, mas destacado de la llamada escuela de Francfort, nos quiere presentar



ahora su modelo de comunicacion interpersonal y para determinar grupo social. El autor

hace una mirada de retrospectiva del siglo XX. Muestra sus aciertos y sus grandes caidas.

Apoya el proyecto Kantiano de una sociedad més justa basada en una solidaridad
civil universal, junta con proponer alternativas para sociedad méas saludable para todos. Su
perspectiva de globalizacion nos sorprende y su imaginacion nos guia hacia sus propias

presuposiciones utdpicas que son caracteristicas de él.

En este trabajo desarrollamos unos pequefios ajustes a la perspectiva de Habermas
desde una linea reformada. No deseamos anular su pensamiento, todo lo contrario nos
sumamos al proyecto solidario que él ha promovido, pero creemos que como cristianos no

podemos compartir muchos de sus postulados.

¢Es necesariamente el hombre suficiente, para dar solucién a los problemas que la
cultura post-moderna requiere?, ese serd un punto central dentro de nuestro trabajo.
Creemos también que la perspectiva quizas un poco desesperanzada de Habermas tiene

solucion, pero que no esta en manos de una sociedad que no tiene absolutos.
JUGEN HABERMAS
Resumen Biogréafico

Sociélogo y filésofo aleman, naci6 el 18 de junio de 1929 en Disseldorf. Habermas
es considerado el ultimo heredero de la Escuela de Frankfurt y mas conocido por el tema de
la teoria critica. Contribuyé por su enfoque critico de la sociedad a recordar que "la libertad

y la justicia constituyen los pilares indiscutibles de los valores democraticos comunes",

Tras una primera etapa en que sigue muy directamente los planteamientos de la
teoria critica segun Horkheimer y Adorno, de quien fue discipulo, renueva esta misma
teoria, manteniendo la perspectiva de oposicion al cientificismo positivista y de intento de
transformacion de la sociedad mediante la reflexion critica, apoyandose mas que en la
tradicion idealista en la nueva filosofia del lenguaje. Formula, asi, su doctrina de la

«situacion ideal de dialogo» como nucleo de su teoria."

La obra de Habermas forma una arremetida importante a la idea de que el

pensamiento positivista y la ciencia moderna son de caracter objetivo. El piensa que la



ciencia y la tecnologia se dirigen por valores que muchas veces estan en contra de la
busqueda de la verdad como absoluto. Ademas Habermas mantiene que la tecnologizacion
del mundo y el crecimiento de la burocracia sirven, para eternizar las instituciones del
Estado y sacar una politica dura a los ciudadanos. De esta manera la razon y la ciencia se
han transformado en herramientas de dominio mas que de emancipacion. Habermas cree y
piensa un futuro en el que la razon y el conocimiento se ocupen de una sociedad mejor. La
Teoria de la Accion Comunicativa es considerada como una Teoria global acerca de la
sociedad, mirando su origen, sus cambios y sus patologias.

Para Habermas existen tres formas o tendencias que marcaron de manera concreta el
Siglo. El desarrollo demografico, que Habermas atribuye al desarrollo puntualmente al
avance de la medicina, trata de demostrar también como a mediados del siglo se detuvo en
Europa, pero prosiguié mas adelante en los paises tercermundistas. EI segundo elemento en
importancia, marcado por Habermas, se desarrolla en mostrar los cambios que han ocurrido
en el mundo del trabajo, viéndose de manera categdrica en la especializacion. Y finalmente
el avance del desarrollo tecnoldgico y cientifico, que ha llegado a todas las areas de la
sociedad. Todos estos elementos desde su perspectiva han transformado la escena

econdmica mundial.

En medio de la voragine de este siglo tan corto, esta época muestra rostros distintos,
y se ven marcados por las lineas hermenéuticas con las cuales nos acerquemos. Por ejemplo
segun él nos podemos acercar por medio de la observacién del espacio de la economia de
los sistemas sociales, por medio de las politicas de las superpotencias, y por ultimo desde el
espacio cultural de las ideologias, que es donde se ven claramente tres tendencias politicas.
La primera de ellas es la guerra fria, marcada después de la segunda guerra mundial, y la
polarizaciéon del mundo en dos sectores claramente establecidos. La segunda tendencia se
ve marcada por la descolonizacion de muchos territorios dominados por potencias. Después
de la segunda guerra mundial algunas antiguas potencias comienzan a abandonar, una mas
que otras, las colonias que tenian sobre otras naciones, con esto aumento una gran cantidad
de nuevas naciones y la incorporacién de estds mismas a las comunidades mundiales. Por

ultimo tenemos la construccion del estado de bienestar de Europa, que consistio



principalmente en el surgimiento de economias mixtas que permitieron la continua

ampliacion de los derechos civiles, en este punto Habermas destaca lo siguiente:

Entre principios de los afios cincuenta y principios de los setenta, el explosivo
crecimiento econdmico mundial, la cuadruplicacion de la productividad industrial y el
aumento diez veces mayor del comercio internacional, incrementaron a su vez las

desigualdades entre las regiones pobres y ricas

Como tercer punto de su tesis, cuestiona si es que lleg6 el fin del estado del
bienestar social. EI autor menciona el peligro inminente de un fin de época desde 1989,

cuando caen los estados de bienestar y resurge el neoliberalismo implacable.

Finalmente Habermas se acerca a este cambio de siglo manifestando su poco
optimismo, por el desarrollo tan globalizado de las economias liberales en el mundo, y las
desigualdades que estas generan. Hace una apuesta de que la solucion a dichos dilemas se
encuentra en las Organizaciones y en los movimientos sociales, dando un énfasis a lo que él

ha denominado la cooperacion de regimenes politicos y la solidaridad civil universal.

El contenido del trabajo que presentamos estéa dividid por tres capitulos o apartados.
En el primero que titulamos “Escuela de Francfort ¢influencia en el pensamiento
habermasiano?” Queremos acercarnos a la historia de este fendmeno filosofico-social, su
formacion, sus objetivos de los cuales naceré el pensamiento de Jirgen Habermas bajo la
influencia especifica de la teoria Critica. El segundo apartado se titula “Teoria de la Accion
comunicativa” Yy €s el puro contenido de la Teoria social-linglistica, que propone Jirgen
Habermas. Por ultimo el tercer apartado contiene una “Valoracion y propuestas a la
Teoria Habermasiana” que bajo un analisis ético, linguistico, y social cultural, manifiesta

los pros y contras acerca de la eficacia de la Teoria de la Accién Comunicativa.

Nuestras fuentes primarias son: Teoria de la Accién comunicativa vol. |
“Racionalidad de la accidn social y racionalizacion social” y su segundo volumen es Teoria
de la Accion Comunicativa vol. II “Citica de la razén funcionalista”. Entre otras obras del

autor y también criticas al respecto.

Esperando ver premiado el esfuerzo que a continuacion se realiza.



CAPITULO |

ESCUELA DE FRANCFORT:

¢(INFLUENCIA EN EL PENSAMIENTO HABERMASIANO?

1. El Comunismo en Alemania

Ante lo que se ha especulado, intentaremos responder a la pregunta qué tanta
influencia pudiera tener la escuela de Frankfurt en el pensamiento de nuestro autor, pues no
fue propiamente un miembro activo, sino un heredero y reformador de la teoria critica,
impulsador nuevamente de la misma! que valiéndose de tan grande de herencia, bajo su
perspectiva y reflexion, y de una manera muy original, ha intentado buscar su camino
dentro del mundo filoséfico abriéndose paso con una bandera bastante reconocida y que le
ha asociado a dicho Instituto para bien de su aporte y de su pensamiento, asi como también

lo ha catalogado como el mas destacado pensador de dicho Instituto en la actualidad, por la

LCfr. ASSOUN P., La escuela de Francfort, publicaciones cruz O., México, 1991, P. 17.



Escuela, Pues hemos de tomar en cuenta que, aun se manifiesta en la sociedad lo que viene

a ser un vestigio de lo que algln dia fue la llamada “Escuela de Francfort”.

Iniciemos esta aventura mirando como una doctrina que comenzé no pretendiendo
serla, pues no era ese el plan original sino, congregarse al modo de saber préctico social y
critica del entorno, colocan su pensamiento en buscar una reforma de la sociedad, primero
alemana y después universal, propuestas marxistas, psicoanalistas, sociologistas, y
filosoficas desfilan ante si y segun ellos, poseen una tarea histérica. Entonces, en un marco
doctrinal poco delimitado pero bastante claro, estos alemanes revolucionan la época, lo que
comenz6 siendo una simulacion de reuniones marxistas, se transformo después en un
Instituto de investigacién social y tras un breve éxodo por causa de la segunda guerra

mundial, regresa para convertirse en lo que hoy conocemos como Escuela de Francfort.

A nivel histérico nos remontamos hasta una Alemania de finales del siglo XVIII,
impregnada del marxismo (Marx y Engels con sus antecesores Hegel y Feubarch), en la
cima del pensamiento social, pues recién salia a la luz su ideal comunista, de la mano de
Rosa Luxemburgo y K. Kausty, la cuestion revolucionaria, planteada inicialmente por
Marx daba sus primeros frutos, Lenin y algunos camaradas rusos respaldaban este

momento nuevo en la vida de Alemania?.

Es necesario que hagamos referencia a los inicios del partido comunista aleman
(KPD) en 1918, fueron grandes tanto en su nimero de integrantes, como también al hablar
de su éxito. Cabe sefialar que es en el seno del opositor, propiamente politico o en la lucha
hacia poder, el partido social demdcrata de donde surge el ya mencionado KPD (partido
comunista aleméan). Pero para precisar ain mas dicho origen, tenemos que mencionar otro
grupo de intelectuales que se gesta en el enfrentamiento de los dos partidos tras la Primera
Guerra mundial y estamos hablando de la “Liga Espartaquista” quien expresamente deja
ver su intencién a favor de una lucha revolucionaria. Es en ese mismo afio, en un ambiente
posbélico, que sobrevino una revolucion, atribuida a la liberacion de algunos miembros de
la “liga” que a su vez Yya estaba en comunién con obreros y soldados, para una sublevacion

en razén del ideal de la lucha revolucionaria.

2Cfr. URDANOZ T., Historia de la Filosofia VIII, BAC, Madrid, 1998, P. 97.



10

Con dicha revolucion y el partido socialdemdcrata, estaba en el poder aun, para el
mes de enero ya del afio 1919, fue convocada una nueva manifestacion por parte de los
obreros y soldados que definitivamente ahora tenia la intencion de derrocar al Gobierno
socialdemocrata. Este Gobierno que comandaba Elbert y Scheidemann, no estaba en la
disposicion de abandonar el poder, ni mucho menos cederlo a los comunistas, para lo cual
se dio la orden de combatir la sublevacion. Al mando del general G. Noske, las fuerzas
militares alemanas del entonces gobierno, que tenian una mejor preparacion que los
obreros, pusieron fin a aquel intento de lucha por alcanzar el poder, esto ademas de las
contrariedades que provocaron las indecisiones dentro del comité revolucionario® apagaron
el ideal revolucionario comunista. Y para terminar de una vez y por todas con la agitacion
provocada por estos hechos, los lideres comunistas, como Rosa Luxemburgo fueron
tomados presos y posteriormente ejecutados. A causa de esto, los movimientos de
insurreccion se dejaron sentir con mayor intensidad en los afios 1920 y 1921, pues el
germen revolucionario iba en aumento, tal y como el prestigio del mismo. Aunado a este
momento, en la cumbre del partido se partia por las diversas maneras de concebir el
comunismo y llevar el poder, aparece la expresa divergencia entre Paul Levy, que
desacordaba de las directrices de quien entonces coordinaba las operaciones del partido,
Lenin y Zinoviev, trayendo como consecuencia su dimision definitiva del partido, solo por
mencionar algin inconveniente, por los muchos que debid pasar el partido antes de querer
acercarse al poder. Las posibilidades de llegar al poder estuvieron ain mas cerca en el afio
de 1923, cuando los ejércitos de Francia y Bélgica invadieron a la Alemania socialista,
abriendo paso a una crisis econdmica, huelgas y manifestaciones, momento que
aprovecharon los comunistas para formar gobiernos por regiones, con apoyo de las dos
ciudades pilar en el comunismo Sajonia y Turingia (aqui donde residia Karl Krosh)*,
mientras tanto en las oficinas del comunismo internacional, los dirigentes veian la
posibilidad de que si el comunismo triunfaba por fin en el pais Germano, detonaria la
insurreccion en Rusia que principalmente requeria también de un apoyo internacional para

gjecutar el levantamiento de la revolucion rusa. Mas intentos de revolucién, continuarén

3Cfr. Ibid. P. 98.
4Uno de los maximos exponentes del comunismo en Alemania, de quien ya hablaremos un poco méas adelante
donde tocaremos la doctrina marxista.
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por toda Europa, teniendo como meta llevar el comunismo al poder pues los distintos paises
que comulgaban con este interés ya también habian puesto en marcha sus levantamientos,
sin embargo todos y cada uno de ellos terminaron por fracasar, con esto se indicaba un
cierre del periodo revolucionario en la historia de la Europa occidental, en la que el objetivo
claro fue propagar el marxismo y desterrar la viga aplastante del capitalismo por toda
Europa y con ello emprender la revolucion rusa®en revolucion socialista mundial®, ejemplos
de esto son paises como Hungria (instauracion de un gobierno soviético), la proclamacion
de la Republica de los Soviets, y Austria que también se proclamé republica’.
Considerandose al menos que ya se habia sentado la base del marxismo, manifestada

también en la fundacion de consejos obreros.

Ya para 1925 con una marcada divergencia entre los mandatarios de los partidos
comunistas ruso y aleméan, dicho partido quedo en manos de los izquierdistas, y con las
elecciones y su candidato, fracasd rotundamente, sin embargo el partido consiguid 45
diputados, y fue asi creciendo con fuerza e influencia politica, hasta el advenimiento en

1933 al poder de Hitler: “bajo cuya represion el partido se disolvio y desaparecio™™.

Sofocado definitivamente, el nacionalismo tras la gran derrota de 1945, el
comunismo se impuso ahora en la Alemania oriental, donde era casi un imperio el Unico

partido, influenciado definitivamente por los soviéticos.

5 Principalmente intentamos referirnos a la revolucion tedrica, estructura de gobierno y pensamiento marxista-
soviético, anticapitalista. Movimiento armado-revolucionista. que tuvo su lugar tras la Primera Guerra
Mundial 1905. Que junto con la revolucién francesa, y la revolucion Industrial, constituyen la trilogia
revolucionaria mas influyente de la época contemporanea, unido a la Segunda Guerra Mundial se configuro
como uno de los hechos mas decisivos del Siglo xx.

®Por “Revolucion socialista mundial” entendemos: la intencidn fiel de liberarse por parte de la clase obrera -
hija del capitalismo- ella, es mundial, lo que significa que los trabajadores de las diferentes latitudes son
igualmente explotados, independientemente de la desigualdad de sus salarios, tienen los

mismos objetivos estratégicos (los del capitalismo), que tienen que cumplirse para que conquisten su
liberacién, porque la economia es mundial, revolucidn es mundial y socialista. En:www.masas.nu/.../2-
%20La%20Rev.%20Socialista%20mundial.pdf.

"Tras la Segunda Guerra Mundial, se dividi6 el territorio aleman en cuatro zonas bajo control de las tropas de
los Aliados, La Republica Democratica Alemana se fundd el 7 de octubre de 1949 en la zona de Alemania

gue se encontraba bajo control militar soviético. En:
http://es.wikipedia.org/wiki/Rep%C3%BAblica_Democr%C3%Altica_Alemana#Historia.

8 URDANOZ T., Historia de la filosofia (VII11), Pag.99.


http://www.masas.nu/.../2-
http://es.wikipedia.org/wiki/Rep%C3%BAblica_Democr%C3%A1tica_Alemana#Historia
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Mientras en la otra Alemania (la occidental)® el partido comunista sigue siendo el
partido prohibido y esta vez con muchos menos simpatizantes, sin embargo el pensamiento
marxista es conservado y aun hasta ahora en el ambiente democratico de la Republica
Federal de la Alemania, como un resurgimiento que conserva algunos rasgos en nuestros

dias.

Tenemos que hubo entonces un tercer momento, en el que a pesar de estar ya en el
poder, surgio casi enteramente como un producto de la crisis radical de los supuestos
marxistas'®, crisis provocadas por la guerra y sus consecuencias, alternativa fue la revision
minuciosa de los fundamentos mismos de la teoria marxista, timidamente para analizar y

explicar los errores pasados y prepararse para lo que se venia, una accion futura.

1.1. La “praxis” marxista como plataforma teorica para la creacion del instituto de

investigacion social

Una de las cuestiones fundamentales de la teoria marxista que principalmente o
mejor dicho, necesariamente planteada en la revision, fue la relacion entre teoria y préctica,
0 mas exactamente lo que luego se volvié un término familiar en el 1éxico marxista: la
praxis. Esta palabra fue empleada para designar un tipo de accion que se crea a si misma,
pero distinguiéndola de la conducta motivada externamente, es también producida por

fuerzas que escapan al control del hombre, es decir, muchas veces independiente o ajena él.

Este concepto fue, en el uso marxista, visto en relacion dialéctica con la teorial?,
desde luego es de conocimiento que en la Alemania figurarian personajes filosoficos,

maestros en la dialéctica, por lo que es comun entre ellos entender dicho método.

°®El Emperador Carlos | abdicd y al dia siguiente se proclamo la creacion de la RepUblica de Austria Germana
como una republica democratica y parte de la Republica de Alemania. Karl Seitz del Partido Socialdemdcrata
fue designado Presidente de Awustria. Nombre que recibe la nacidn austriaca justo después del
desmembramiento del Imperio austrohingaro, al finalizar la Primera Guerra Mundial, intentd ser anexada por
Alemania, con el objetivo de formar un gran estado aleméan. Por esta razén, fue conocida en su época como
Alemania Oriental, que no debe confundirse con la Alemania Oriental de la Guerra Fria. En:
http://es.wikipedia.org/wiki/Austria_Alemana#Historia.

10 Cfr. JAY M., La imaginacion Dialéctica, una historia de la Escuela de Frankfurt, Taurus, Madrid, 1989,
p.25.

1L Cfr. Ibid. P.26.


http://es.wikipedia.org/wiki/Austria_Alemana#Historia

13

Un rasgo muy caracteristico y distintivo de la praxis como opuesta a la mera accion,
fue estar repleto de consideraciones tedricas propias. Ahora bien, el objetivo de toda
actividad revolucionaria, tenia como finalidad concreta la unificacion de teoria y praxis, en
la sociedad por parte del movimiento obrero, que estaria en contraste directo con la
situacion prevaleciente bajo el duro capitalismo. Vino entonces un cisma que dividio el
movimiento obrero, entre un partido comunista y un partido socialista no revolucionario,
ofreciéndose asi un triste espectaculo para quienes todavia mantenian la teoria marxista, en

decadencia.

Con este término (que es la trascripcion de la palabra griega que significa
accion) se designa, sobre todo en la expresion filosofica de la palabra, al mundo
de la historia tal como es interpretado por el materialismo dialectico, o sea por la

filosofia del comunismo.12

2. Elinstituto de investigacion social (Institut Fir Sozalforschung), origen

Estamos en el contexto de los afios después de una guerra, y de épocas
revolucioncitas, el pais con crisis en la mayoria de sus semblantes, y al mismo tiempo el
gobierno en manos de la nueva izquierda, y es ello, la razén por la que ahora tocaremos el
tema del nacimiento del Instituto que dara lugar a la Escuela de Francfort, pues el origen de
las ideas y doctrinas de la escuela critica, tiene hondamente sus raices en el marxismo. Ahi
en las entretelas del instituto es donde se gesta la teoria critica, donde nos ocupa pues

como a dijimos al principio nuestro autor es heredero y reformador de dicha teoria.

El marco historico donde se crea el Instituto para la investigacion social fundado en
Francfort es el siguiente: a principios de la década de 1920 (Félix Klein), hombre adinerado
y progresista, hijo de un comerciante que habia partido de Alemania rumbo a la Argentina
alla por los afios de 1890. EIl joven Félix fue enviado a Francfort desde sus 9 afios, para su
formacion que llega a su plenitud en la Universidad, recién creada en la ciudad. En el afio
de 1918-1919 es donde tiene su primer acercamiento a las causas izquierdistas,

exceptuando solo este afio Weil permanecio en Francfort hasta obtener su doctorado en

12 ABBAGNANO N., Diccionario de Filosofia, Fondo de Cultura Econdmica, México, 2010, P.840.



14

ciencias politicas; gracias a su disertacion sobre las implantaciones del socialismo, su
escrito fue editado por Karl Krosh, quien ya se habia interesado por el marxismo, gracias a
la basta herencias de su madre como también la riqueza de su padre, comenzO apoyar
algunas empresas importantes de Alemania. En uno de estos apoyos, quiza el que deja mas
marcado el objetivo, fue la primera semana de trabajo marxista, que sefialando por el
mismo Félix en una carta dirigida a Paul Brines, ratifica: “la esperanza de aquellas distintas
tendencias marxistas, si se les concedia, una oportunidad para discutirlo conjuntamente,
pudieran arribar a un marxismo puro o verdadero”!®. En esta reunion, aparentemente
informal estuvo dirigida basicamente al andlisis de un escrito de Krosh “marxismo y
filosofia” y el producto de dicha reunién no fue prospero, ni tampoco trajo consigo
intenciones partidistas, sin embargo quedo en los participantes la inquietud de reunirse por

segunda ocasidn, pero Weil aguardaba una idea o proyecto mas ambicioso.

Uno de sus amigos, universitario y también participante en la semana de trabajo
marxista (EMA), Friedrich Pollok, nacido en 1894, hijo de comerciante judio, que habia
sido educado en la linea de la carrera comercial, pero nunca interesado en ello, decide
estudiar economia y politica en las universidades de Munich y Friburgo y Francfort, él fue
considerado una mente brillante de Francfort, coronando los halagos, con un doctorado
brillante con su tesis sobre la teoria monetaria de Mar, interesado en el tema consideramos

gue no se pone en duda el aporte que diera a la Escuela.

Max Horkeimer (1895), Nacido en Stuttgart, hijo de un fabricante judio, que hizo un
lado los negocios para dedicarse a los estudios, conocido y amigo de Pollok en los afios
posguerra y juntamente con él se trasladé a Londres para aprender el Inglés y Francés, sus
pensamientos iban mas alla de ser solo hombres de negocios, y esto lo respaldan las
novelas escritas por Horkeimer, aunque no las publico, fueron importantes en aquel periodo
de su vida. Por los afios de 1918, Horkeimer busco consolidar su formacion en las mismas
universidades en las que lo habia realizado su amigo Friedrich, obteniendo como fruto de
estos estudios su tesis sobre Kant y Hegel. Trabajo inicialmente en la psicologia Gestalt,

pero paso de inmediato a otro terreno cuando se enterd que en Francfort habia ya iniciado

13 Carta de Weil, a Paul Brines del 10 de Enero de 1971, citado en: JAY M., La imaginacion Dialéctica, una
historia de la Escuela de Frankfurt, P. 28.



15

un proyecto como en cual él esperaba trabajar y similar al que realizaba por aquellos

momentos, este otro terreno al que nos referimos es la filosofia.

Unidos a Weil, Pollok y Horkeimer. Fueron los primeros fundadores de la Escuela.
Presentaron el proyecto al Padre del ya mencionado, que accedid de inmediato a financiarlo
con un fondo inicial, capaz de rendir suficientes ingresos para sostener la obra. Sin embargo
el objetivo que se perseguia por parte de los fundadores consistia en la independencia tanto
financiera como intelectual, por lo que creyeron oportuno buscar una asociacion con la
Universidad establecida poco antes en 1914. Esta relativa autonomia de los hombres
comprendidos en la escuela de Francfort del Institut Fir Sozalforschung, aunque acarreara
ciertas desventajas, fue una de las razones meritorias para los logros tedricos producidos
gracias a su colaboracion. Seria pues un instituto adherido a la misma universidad,
trabajaria bajo su supervision, pero de una manera independiente, por ello fue que el
ministro de educacion, exigio estuviera bajo la direccion de un catedratico estatal'*: Karl
Grlinberg marxista austriaco de clase obrera, que después seria persuadido para obtener la
catedra de filosofia social en la universidad de Francfort. Tenemos que mencionar también
que la primera base de las publicaciones el Instituto, estuvieron todas ellas contenidas en el
llamado Griinbebs Archiv®®, continto el Instituto en pleno crecimiento, y se alojo en un
primer edificio moderno en el campus universitario dotado de todo lo necesario y una

biblioteca amplia.

La creacion oficial del instituto tuvo lugar el dia 3 de febrero de 1923 por un decreto
del Ministerio de educacién, que indicaba también el acuerdo para usar como residencia
temporal las salas del museo de ciencias naturales de la ciudad. El instituto comenzé
inmediatamente como recuerda Weil: “entre cajas abiertas, llenas de libros, sobre
escritorios improvisados hechos con pizarras y bajo un esqueleto de una ballena gigante™®
Asi también la construccion de un edificio para albergar las operaciones del instituto en el

campus universitario se dio en Marzo de 1923, por el arquitecto Rockle, que incluyo alguno

14 Cfr. ANTISERI D., Historia del Pensamiento filoséfico y Cientifico: Del Romanticismo hasta hoy I1l,
Herder, Barcelona, 2002, P.737.

15Cfr. URDANOZ T., Historia del pensamiento filosofico VIII, P.103.

16 Carta de Félix J. Weil a Martin Jay, citado en: JAY M., La imaginacion Dialéctica: una historia de la
Escuela de Frankfurt, P. 36.
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circulos vanguardistas en el disefio, arquitectura que reflejaba el espiritu de sobria
objetividad de la cual la teoria critica se habia burlado a menudo, este detalle no paso

desapercibido a sus miembros. Inaugurado oficialmente el 22 de junio de 1924.

Grinberg dirigié un discurso en el que expresé el contenido substancial del
instituto, criticando la que llamo6 “ensefianza académica rutinaria” que entonces se impartia
por el pais haciendo eco de esta afirmacion se sabe que la educacion era: “un sistema
universitario excesivamente rigido”!’ y ahi mismo presento el centro de investigacion
marxista y de la ciencia social como modelo y metodologia marxista. De hecho la idea del
primer nombre estaba contemplado como “Institut fliir marxismous” (Instituto para el
Marxismo) pero fue rechazada porque iba hacer demasiado provocativo y fue asi que se
convino en la denominacion de Instituto para la investigacion social (dialéctica marxista),
declaré también que a diferencias de otros Institutos, éste tendia un solo director, que se
caracterizaria por tener una catedral®. La etapa siguiente fue reunir jovenes asistentes a
graduados para impartir clases y dirigir la ensefianza marxista, he aqui algunos nombres de
ellos: R. Sorf (que trabajo como espias para los rusos), K. A Wittfugel, J. Borkenau, J.
Gumperz, todos ellos comunistas implicados en actividades del partido, H. Grossman, judio
polaco desde 1926, que realizé trabajos de economia marxista. Sin embargo todos ellos no
iban a marcar la pauta de orientacion investigadora, por ser solo los administradores de la

doctrina.X®

También aparece Leo Lowenthal, Hijo de un doctor judio nacido en Francfort, que
se incorpord al Instituto en el afio de 1927 prestando grandes servicios de asistente y en la

direccion editorial.

2.1 Integrantes, convergencias y divergencias

Es preciso hacer un recuento de los integrantes que hasta el momento se contaban
aunque no consolidado como Instituto pero acompariaron la constitucion de éste, desde su

gestor Félix J. Weil, acompariado por sus amigos, marxistas y judios como él, Friedrich

17 Cfr. JAY M., La imaginacién Dialéctica: una historia de la Escuela de Frankfurt, P.32
18 Cfr. lbid., P.37.
19 Cfr. URDANOZ T., Historia del pensamiento filoséfico VIII, P.104.
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Pollok y Max Horkeimer, investigadores socialistas, entusiastas y criticos, que trabajaron
los primeros afios bajo la vigilancia de Carl Grinberg, asignado por el ministro de
educacién para la vigilancia y custodia de los trabajos ahi realizados, pues el naciente
Instituto estaba asociado a la Universidad en Francfort.

En los afios posteriores a este hecho se vienen a integrar las que seran las dos

figuras mas grandes de la Escuela, hablemos ahora de Theodor W. Adorno:

Nacido en Francfort en 1903, de padre aleméan y madre italiana gran amigo de
Horkeimer y su colaborador en adelante y que participo en sus trabajos a partir de 1930.
Tuvo influencia dirigida en la sociologia gracias a su amigo Siegfred Krauker, y por otro
lado descubri6 a temprana edad de la filosofia de Kant.?° Seducido por la musica, frecuenta
Viena hasta 1928, afio en el que regresa a Francfort. Encuentra a Horkeimer en un
seminario de Husserl dirigido por Hans Cornelius®ly también siguié cursos gestalista con
Gelb. De regreso a Francfort se pone a redactar, en 1929, su tesis sobre Kierkegaard. En
realidad, no es sino hasta 1938 cuando inicia su caminar en el Instituto de Investigacion
Social, es decir cuando el instituto estaba exiliado, pero no sale con los demas miembros,
sino hasta después de algunos afios, y su aporte mas importante es regresando del exilio en
Ameérica que con una estrecha colaboracién de Max Horkeimer que culmina con la obra
Dialektik der Aufklarung en el afio de 1947. Los trabajos sobre la musica y su filosofia se
extienden a lo largo de toda su vida. Finalmente, en 1958, con el retiro de Horkeimer,
Adorno toma la direccion. Tras la redaccion de su obra mas importantes: Dialéctica
negativa (1966) y de su discusion sobre el positivismo, Adorno desaparece. Importante su

legado socioldgico y filosofico que aporto y dejo Adorno para la Escuela?.

Hebert Marcuse, nacido en Berlin, en unan familia judia asimilada, miembro social
demdcrata y participé en el consejo de soldados durante la revolucion berlinesa de 1919.
Realiz6 estudios de filosofia en Berlin y Friburgo donde conocio a Husserl y Heidegger.
Después de trabajar en Berlin en el mundo de la edicion, regreso a Friburgo donde realizo

una tesis bajo la direccion de Martin Heidegger, publicada en Francfort con el titulo de La

20 CFR. ASSOUN P., La escuela de Francfort, p. 11.

21 Hans Cornelius, mentor y psicologista, nunca tuvo relacion directa con el Instituto, sin embargo su
influencia sobre Horkeimer y sus amigos fue considerable sobre todo en cuanto a la teoria critica.

22 CFR. ASSOUN P., La escuela de Francfort, P.12.
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ontologia de Hegel, la fundacion de una Teoria de la Historicidad. Terminada su relacion

con Heidegger por intervencion de Husserl, otro amigo lo recomienda con Horkeimer.

En 1913 se exili6 en Ginebra, luego en Paris, donde con Adorno y Horkeimer
asumio la direccion de la revista Zeitschrift fir Sozialforschung. Cuando llega a Estados

Unidos e imparti6 catedra en Nueva York y Los Angeles.

Después de haber actualizado sus estudios sobre la Autoridad, en 1936. Los nexos
con el Instituto se relajan a principios de los afio cuarenta, aunque Horkeimer opta por
regresar a Alemania, Marcuse decide permanecer, hasta 1950. Su obra sobre el marxismo
soviético surge de su colaboracién con el centro de investigacion sobre Rusia en Harvard,
con un pensamiento mas maduro redacta EI hombre unidimensional 1964, en California
comienza a convertirse en uno de los partidarios de la Nueva lzquierda estadounidense,
curiosamente cuando se desliga de la Escuela se reconoce su celebridad y su relacion con
ésta, se presenta en debates de la Universidad Libre de Berlin Occidental en el afio 1967,
participa también en el coloquio de la UNESCO en 1968, en los XII encuentros

internacionales en Ginebra en 1969%,

Otra corriente que integra y distingue a la Escuela en su conexion con la teoria de la
personalidad se integra K. Laudauer antiguo alumno de Freud y sobre todo Erich Fromm,
famoso por sus esfuerzos por fusionar el psicoanalisis y marxismo mas tarde seguiria una

direccién independiente.

2.2 El Exilio

En 1930 se iniciod la fase mas activa del movimiento con la renuncia de Grinberg y
la sucesion en la direccion del instituto Horkeimer, con P. Tillch y otros profesores, habia

sido creada nueva catedra de filosofia social en la universidad, primera en su género.

Tres afios mas tarde, los nazis ascienden al poder al mando de Adolf Hitler y el
futuro de una organizacion declaradamente marxista y con casi todos sus miembros de raza

judia, tenia que ser por fuerza sombrio,?* precisamente en ese afio Horkeimer es destituido

Z Cfr. Ibid., P. 13.
2 Cfr. URDANOZ T., Historia de la Filosofia: VIII, P. 105.
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de su catedra con P. Tillich, también el capital de la fundacion se transfirio, y se establecio
una filial en Ginebra, por sugerencia del director de la oficina de trabajo. Asi los distintos
miembros fueron evadiéndose a Suiza, pasando a ser ahora el centro administrativo del
Instituto, sumandose a la causa algunas oficina en Londres y Paris y algunas otras partes de
Europa, lo que se llam6 también la irradiacion Europea,® la edicion de los trabajos aun
residia en Alemania bajo la supervision F. Alcan, pero la publicacién se realizaba en Paris
en idioma Aleméan. Ante la proximidad del poder nazi y su campafia anti judia se sienten

inseguros también en Europa.

Algunos miembros del grupo como Erich Fromm, se hallaban instalados en E.U.A
meta deseable de migracion. Por estas fechas Horkeimer pide asilo a la Universidad de la
Columbia de Nueva York. En 1939 se trasladé el Instituto a dicho Centro de Nueva York,
viviendo ahi algunos de sus miembros. Te6ricamente se reanudaron las investigaciones y la
revista Zeltschrift importante mencionar que esto aporto nuevamente y fortalecio la
identidad del grupo aun y lejos de sus territorios, la revista continuo editandose en Aleman
por la dificultad del Inglés. Fue un exilio donde se elaboraron estudios importantes como

los trabajos con juntos de Horkeimer y Adorno en el campo socioldgico.

Con los trasformaciones posbélicas se pensd en el regreso para luchar en la
reconstruccion de la nueva Alemania.?® Hubo entonces un ofrecimiento por parte de las
autoridades de Francfort Horkeimer dispuso regresar a la Alemania. En 1949 volvio con el
proposito y su biblioteca y se le restableci6 la catedra social y filosofica, volvié también
Adorno y un pequefio grupo, mientras algunos como Marcuse optaron por establecerse
fijamente en Ameérica, moviéndose y dispersandose. Un afio después tuvo lugar la
reapertura del Instituto en Francfort con Adorno como director, con nuevos fondos y otro
edificio que se les asigno. A partir del regreso a la ciudad de su origen es cuando pasa de
ser Instituto de Investigacion Social y ahora se le llama propiamente Escuela de Francfort.
Para 1960 culmina el periodo de mando de Horkeimer ceso del todo al cargo de director y
se fue a residir para Suiza quedando Adorno como director. Aqui inicia un nuevo periodo

en investigacion y en integrantes, con nuevos animos, se integrd el brillante y activo

25 Cfr. Ibidem.
26 Cfr. Ibidem.
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Habermas se incorpora en 1956 y de 1964 ocupa catedra en Francfort y Heidelberg, y es

impulsado por el también entonces sociélogo Georg Gadamer.

3. Principios tedricos de la Escuela de Francfort (“la herencia™)

Estamos hablando entonces de una Institucion que no es ni una escuela, ni un una
filosofia ni un discurso socioldgico, ni un movimiento politico, en el sentido estricto de
estos términos. Las maltiples facetas que nos muestra, nos hace deducir que se trata mas
bien de un Instituto multidisciplinar que tiene un cometido concreto. Consideremos pues un
error ubicar a la escuela, dentro de las categorias usuales: “Filosofia”, “Sociologia”,
“Politica”, seria mas propio decir, que analizamos un “fenémeno histérico”?’. Asi entonces
podremos decir que lo que lo define, es un lenguaje y una comprension que no son
inmediatamente tomados de las categorias conocidas, sino llevadas o conducidas mas alla

por un hilo conductor, llamado teoria critica.

Se trata de filésofos, pocos socidlogos, todos ellos judios, de clase media alta, que
por el hecho de que razonan sobre los fendmenos sociales pensando en Kant, Hegel y

Heidegger (sera pues una mezcla de géneros? Un proyecto... socioldgico o econémico?

La sustancia tedrica de la escuela de Francfort tendria en la teoria critica nombre
con el que bautizo un paso teérico original, introducido precisamente por Max Horkeimer
en los afios treinta para designar o por lo menos connotar, esta reforma posicional del

objeto original que tratamos con empefio de concretar.

Seria incluso inatil definir una identidad doctrinal que sirva de norma o criterio para
la clasificacion de las teorias porque entonces, no tendriamos mas que solo desviaciones,
es decir ideas vagas en relacion a estas. Es importante pues por ello precisar que la
identidad histdrica tiene los suficientes limites como para que la Escuela no pueda ser
reducida a una definicidn ecléctica. Buscamos entonces claramente encontrar ese nexo, que
unird al menos en apariencia, la doctrina de los fundadores, como de los sucesores de
primera y segunda generacion, como nuestro autor Habermas y ese nexo parece ser la

identidad problematica pero rigurosa de la Teoria critica.

27T ASSOUN P., La escuela de Francfort, P. 3.
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La Escuela de Francfort (expresion que no se utilizd sino hasta su regreso a
Alemania en 1950)?8 es la etiqueta que nos es de utilidad para sefialar un hecho: la creacion
del Instituto, proyecto cientifico (de filosofia social), una aportacion (con un nombre
especifico: Teoria Critica), en fin, una corriente 0 movimiento tedrico que no es estatico,
que muestra un dinamismo y un movimiento continuo y diverso, que a su vez es constituido
por individualidades pensantes?®. La Filosofia de la Escuela de Francfort esta constituida,
como acabamos de analizar, por los principios de la “Teoria critica” que en adelanta
abordaremos, ella es la instancia que media, conecta, enlaza entre la crisis en la historia y la
crisis en el concepto, clave o necesidad del pensar filosofico, es ahi donde también

interviene nuestro autor.

Pues el nucleo conceptual hasta entonces, podemos decir, radicaba en el “discurso
socio-historico” que es a su vez un “nticleo-10gico”, que solo toma sentido en el desarrollo
de la materia. El discurso socio-histérico, tiene una gramatica fundamental de uso critico.
Pues como nos acabamos de dar cuenta el idealismo aleman le proporciona a esta reflexion,
tanto el punto de partida como también un lenguaje. La mediacion del signo linglistico (el

discurso) entre los actores para Habermas, sera vital en su teoria de la accion comunicativa.

Abordamos ahora los principios bajo los cuales camind El Instituto, y a la luz del
marxismo como clave de lectura, se identifico. La investigacion Social a la que dedicé su
existencia el Instituto no era sino la “teoria de la sociedad como un todo”. No se trata de
una investigacion sectorial o indagaciones meramente especializadas, mas bien la intencion
siempre fue relacionar, vincular, reciprocamente todo lo que integra la sociedad, desde el
ambito econdmico, como también el histdrico, el psicologico vy el cultural. Se parte de una
vision global y critica de la sociedad contemporanea, es decir que se instaura una conexion
entre el hegelianismo (lo absoluto) y el marxismo (EI capitalismo) y la teoria freudiana (La
personalidad), que es un rasgo tipico de la Escuela de Francfort y un claro vestigio dentro

de la teoria critica de la sociedad que ya se abordara en su momento.

Dada una época plagada de revoluciones y después de vivir la Primera Guerra las

teorias estan en marcadas en un determinado periodo histérico, necesitado de una reforma

28 Cfr. Ibid., P. 5.
29 Cfr. Ibid., P. 18.
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tanto en el pensamiento como en la “praxis” pues el fruto hasta el momento del
racionalismo, habia sido el genocidio y la crisis en la ciencia, esto ademas de la economia,

produccion, etc.

Epoca que experimento el fascismo, el nazismo en occidente y el estalinismo en la
Union Soviética, el gobierno tirano similar se propagaba en Europa. Después la segunda
guerra contribuyo al desarrollo generalizado e irrefrenable de la Sociedad tecnoldgica
avanzada. Esto mismo, segun la escuela, generaba lo que Habermas sefiala como “esferas
de poder”, es por ello que en el centro de reflexiones de los miembros de la escuela de
Francfort, encontramos, las cuestiones politicas mas importantes, como también los
problemas tedricos, principalmente plasmado en el marismo occidental, y aun mas los
miembros de la Escuela ampliaran la reflexion hasta el existencialismo y el
neopositivismo®. Entonces que pretendia ser la escuela, ahora que sabemos sus propositos,
podremos plantearnos la pregunta ¢Hacia donde se dirige la critica a la estructura de la

sociedad? Y a la cual queremos responder.

3.1 La teoria critica como respuesta al racionalismo (razén Hegeliana)

Tenemos que la tesis fundamental de la Teoria critica es el rechazo a la teoria de la
identidad de Hegel, donde el sujeto es igual al absoluto, el conocimiento es conocimiento
de si mismo, es la identidad del espiritu absoluto y del ser. Deducimos pues, que negar la
doctrina de la identidad es reducir el conocimiento a una simple manifestacion
condicionada por multiples aspectos de la vida de ciertos hombres, y esta negacién, es la
que produce la “Teoria Critica”. La teoria se asentara, osadamente, sobre las ruinas de la

construccion llamada “identidad” para afrontar la irracionalidad de la historia

3.2 La teoria de critica como respuesta al irracionalismo

Continuamos viendo el origen, de la Teoria Critica que surge como una propuesta
mas que refutacién solamente, es una propuesta reformista, reintegradora y restructuradora

de la sociedad en el &mbito del pensar y en la accidn social, hemos visto como entonces

30 Cfr. ANTISERI D., Historia del Pensamiento filoséfico y Cientifico I11: Del romanticismo hasta hoy,
p.738.
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surgid en respuesta al racionalismo, analicemos ahora como también encamina o se

encauza para derrumbar el irracionalismo.

Ciertamente la Teoria Critica se apoya en una forma de racionalismo, pero asi
también no ha sido la Unica en poner bajo critica la teoria de la identidad. Kierkegaard, fue
quien dio la sefial para la rebelién contra la identidad (probablemente a la izquierda
Hegeliana), refutador de la identidad y sobre todo destaca en la concepcion al arrojarse

sobre la misteriosa fe de lo inmediato.

Importante para nosotros que aqui se toca la nocion de hombre, concepcidn distinta
entre Racionalismo e Irracionalismo “El hombre en tanto que individuo es para
Kierkegaard, lo que para Hegel es la historia universal. EI hombre inmediatamente es lo
que es”*! dice Kierkegaard incluido en su concepto esfera estética. Demanda la necesidad
de un salto dialectico en la fe, que transporta el momento estricto, al rango de simple

inmediacion de toda cosa creada.

Una esencia sin mediaciéon es lo que Kierkegaard quiere hacernos entender, en
contraposicion con Hegel, pues realmente no existe una identidad en el hombre, es que el

hombre ya es, incluso antes de plantearse esta formulacion.

Esta vision no es propiamente la de la Teoria Critica tradicional, sino méas bien, es
un segundo apoyo o escaldn para formular los principios de la misma. Conceptos bases y
claves en esta Teoria: Hombre (como individuo o como sujeto), Sociedad, organizacion,

Sistema, lenguaje y su ética.

4. Habermasy la teoria critica

Habermas no esta convencido de que un proceso de desarrollo 16gico, sea
realmente valida en los procesos de formacion colectiva (para €l no es mas que un modelo
heuristico). El enfoque historico optimismo, se mantiene en el convencimiento, de que en
el desarrollo del Estado de bienestar de la democracia de masas existe algo asi, como la

institucionalizacion de trinquetes o seguros que garantizaran que una sociedad se ha

3L ASSOUN P., La escuela de Francfort, p. 24.
32Como lo es la Teoria Critica Tradicional.
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desarrollo de modo democratico, no retroceda q niveles inferiores.®® Teoria del dominio,
contra Teoria de la emancipacion, Habermas, especialmente se esfuerza por integrar ambos
puntos de vista. En su construccion tedrica indica la primacia del mundo de la Vida en

relaciones de accion.

La Teoria Critica parece convertirse una vivencia politico-espiritual aceptada en
Alemania. Mostrarse abiertamente en su tradicion que es un signo disidencia radical. La
interpretacion propia de la tradicion historica critica convencional sobre la sociedad
contemporanea es sélo una posibilidad, si bien la mas importante; sobre la que el conflicto

fundamental de la herencia de la Teoria Critica logra expresarse en el ambito intelectual.**

Hemos llegado al punto donde convergen y se confrontan, por un lado la Teoria
Critica tradicional y por otro lado la nueva propuesta de Habermas La Teoria de la accion
Comunicativa y por ello surge una pregunta con el analisis previo, tanto econémico como
social y de derecho juridico ¢la dindmica destructiva del capitalismo, es considerable, a

nivel social y juridico?

Aquellos que no confian en una dindmica controlable del capitalismo que
conciben a la democracia, en Gltimo término, como una confabulacién ideoldgica y a
las formas de conciencia emancipadoras como improbables en la sociedad actual,
inclinan por la variante radical de la Teoria Critica de la Dialéctica del iluminismo.*
La diversidad de motivos y la complejidad de ambas variantes de la Teoria Critica
impiden una escision tan claramente diferenciada entre lo que podiamos llamar una
teoria de la dominacion pura y una teoria abstracta de la emancipacion. La
Racionalidad Comunicativa, es el eje organizador de la filosofia Habermasiana,
también es la base conceptual firme, y en consecuencia, no puede partir de un trauma
historico-epocal, lo que para otros fildsofos como Marx e incluidos los primeros

miembros de la Escuela de Francfort es de suma importancia reconstruir la historia

33 Cfr. Helmut D., La Escuela de Francfort y Habermas: EI Debate sobre La Hermenéutica de La Teoria
Critica, ITAM Derechos Reservados, 1991, en:
http://biblioteca.itam.mx/estudios/estudio/letras24/textos3/sec_1.html.

34 Cfr. Ibidem.

% Cfr. Ibidem.
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En toda época historica, el modo econémico predominante de produccién e
intercambio, y la estructura social que deriva necesariamente de él, constituye el
fundamento sobre el cual se basa la historia politica e intelectual de una época, y
Unicamente a partir de él puede explicérsela; (...), en consecuencia, toda la
historia de la humanidad (desde la abolicion del orden gentilicio, con su
propiedad comun de la tierra) ha sido una historia de luchas de clases, de luchas
entre clases explotadoras y explotadas, dominantes y dominadas; (...) la historia
de esas luchas de clases constituye una serie evolutiva que ha alcanzado en la
actualidad una etapa en la cual la clase explotada y oprimida el proletariado ya
no puede lograr su liberacion del yugo de la clase explotadora y dominante la
burguesia sin liberar al mismo tiempo a toda la sociedad, de una vez por todas,

de toda explotacion y opresion, de todas las diferencias y luchas de clases™®.

La Racionalidad Comunicativa el concepto que funda las posibilidades de la accion
racional sobre estructuras antropoldgicas basicas y formas institucionales del entendimiento
humano. Habermas se caracteriza a si mismo como pupilo de una etapa de “re-educacion”
en Alemania. Por supuesto que Alemania considera a Habermas como un insigne pensador

en la actualidad, y en un momento determinado llego a ser el asesor oficial del Estado.

Pero la sustancia moral Habermasiana se oculta en los fundamentos constitutivos de
la sociedad occidental. Su idea tedrica-politica basica es que, a partir de la atrofia de los
medios tradicionales de unificacion de la voluntad, los nexos de accion politica s6lo pueden
ser coordinados a partir de actos de entendimiento colectivos, pongamos por caso la fuerza
y donde radica, que tienen aquellas personas que se unen por el ideal de eliminar el aborto
en determinada comunidad social y cuestiona el por qué. Estos actos de entendimiento, en
un claro principio: solo ciertas organizaciones politicas puedan hoy pretender el respeto de
sus ciudadanos. Las que garanticen el proceso de formacion y coordinacién comunicativa.
La posibilidad de una certeza de forma reflexiva, sobre la experiencia propia como

individuo con capacidad de accion, tiene un fundamento antropologico.

36 MARX, ENGELS, Manifiesto del partido comunista, Prélogo de 1888, en:
http://www.e-torredebabel.com/Historia-de-la-filosofia/Filosofiacontemporanea/Marx/Marx-
MaterialismoHistorico.htm.


http://www.e-torredebabel.com/Historia-de-la-filosofia/Filosofiacontemporanea/Marx/Marx-
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Mientras que una situacion como en la que estamos situados, a experimentarnos
victimas del dominio totalitario, privado de toda posibilidad de accion nos suprimiria

propiamente como sujetos.

Esta forma de auto-negacion impuesta dafia el sujeto incluso fisicamente y como
“los musulmanes” que optan por la sumision al dominio lo hacen por su muerto.*” La idea a
priori de un dominio establecido ya de forma absoluto conduce a deformaciones especificas

en la descripcion de los fendmenos real-empiricos, la cultura.

Ahora bien el aspecto econdmico representa un lugar importante en la perspectiva
Habermasiana, por eso la cultura econdmica de algunos grupos sociales acarrea la
destruccion de algunos objetos, dichos objetos son los materiales para la carburacion de un

proceso historico, es decir, personas sin voluntad y sin conciencia.

Ahora bien el termino subsuncion contemplo como el material de trabajo y los actos
de resistencia, desequilibrio, ruptura y protesta, todo esto por la restauracion del proceso
historici previsto, y en contra de la imposicion de estructuras sistematicos. Por ello la teoria
de la subsunciodn, exige segin Adorno y Fromm, “un precio moral”. La importancia que

sobresale de dicha teoria de la opinidn publica politica es por dos enfoques:

- El Derecho Juridico en las decisiones estables

- Los Fendbmenos de la Cultura Democratica

Habermas estd convencido® de que no es posible hacer exposiciones sobre el
desarrollo de la especie humana de forma global, esto frente a la perspectiva unilateral y

negativa de ver la sociedad como un todo.

Establece que para é€l, la historia es en cada momento una unidad de tendencias
contradictorias que de ninguna manera se deja apresar en el &mbito univoco de progreso o

decadencia.

37 Cfr. HELMUT D., La Escuela de Francfort y Habermas: El Debate sobre La Hermenéutica de La Teoria
Critica, ITAM Derechos Reservados, 1991, en:
http://biblioteca.itam.mx/estudios/estudio/letras24/textos3/sec_1.html.

38 En Contradiccion, incluso con algunos de los integrantes y seguidores de la Escuela Critica.


http://biblioteca.itam.mx/estudios/estudio/letras24/textos3/sec_1.html

27

Aqui hemos de observar que hay un distanciamiento del analisis filosofico negativo
de la historia, propio de la Teoria Critica llamado también dialéctica del iluminismo.
Habermas muestra una fuerte tendencia hacia los modelos de interpretacién de la I6gica de
desarrollo.

Su concepto légica del desarrollo alude a una de las perspectivas tomadas de la
psicologia de Piaget y Kohlberg, y obedece a un proceso de formacion individual y
colectivo de una logica de desarrollo que va que va auto-estableciéndose de forma

consecuente®®,

Tal proceso es consecuencia de grados de desarrollo irreversibles y tienen un
sentido directamente opuesto a la perspectiva tedrica del ocaso de la historia negativa
(dialéctica del iluminismo) porque apunta, no aun dominio, sino a una autonomia, y es aqui

hacia donde radica su originalidad y novedad, tanto en los grupos como en los individuos.*°

En el nivel mas alto del desarrollo se establece la capacidad de decision autonoma
de los actores, es decir su “energia moral”, ella intervine para la critica y revision de sus

convivencias.

Frente a los planteamientos materialistas marginal-elistas de la vieja Teoria, toma
lugar esta otra interpretacion de la Teoria Critica, vinculada en si con la sociedad a la que
describe. No pretende introducir definiciones para confrontarlas con la auto-comprension

aparentemente innata en los actores sociales.

No decreta ninguna certeza historio-filoséfica o procesos objetivistas de juicios
posibles sobre la realidad social. Se trabaja, con la diferencia entre opiniones bien o mal
fundamentadas, pero no entre juicio verdadero o falso”. El ambito no-trascendental sobre el

que esta vertiente realiza sus intervenciones es la decisidn publica.

Ademas se identifica ética y moralmente con la victima de las estructuras de domino
social, quiere acercarse empaticamente, y como un observador, quien tiene una perspectiva

interna al margen, cuando reflexiona, se obliga a contemplar la victima del proceso de

39 Cfr. HELMUT D., La Escuela de Francfort y Habermas: EI Debate sobre La Hermenéutica de La Teoria
Critica, ITAM Derechos Reservados, 1991, en:
http://biblioteca.itam.mx/estudios/estudio/letras24/textos3/sec_1.html.

40 Cfr. Ibidem.
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subsuncion -al objeto de dominio- con una frialdad moralista cercana a la del dominador.
La modernidad no tendra mas como recurso un potencial utopico positivo de salvacion,

como el del negativismo historico filoséfico de la Teoria critica.

El equilibrio de lo soportable provisionalmente alcanzado; es un esfuerzo
permanente de actores sociales que si bien confian en el progreso, no saben por

lo demés, como garantizarlo®

La vieja Teoria aclara que solo el comportamiento conformista de los individuos,
concibe que las fuerzas de los instintos propios del proceso historico son conducidos por la
colectividad sino por una regresion institucionalizada o por imperativos funcionales
respecto a los cuales esos colectivos reaccionan solo mecanicamente. Los sujetos como
6rganos de una voluntad ajena a si misma (a veces contraria a si), e interpreta los hechos

histérico-filoséficamente en su contexto histérico de un nacional-socialismo.*2

Esta comprension completa el intento de un examen centrado en los potenciales de
emancipacién de individuos y de grupos de los mecanismos del mundo de la vida que se
oponen al funcionamiento del dominio de sus enfermedades morales y de los potenciales de
rebelion, como obstaculos para una afirmacion individual libre. Y a su vez interpreta las

experiencias de los individuos des de un plano distinto a aquel en el que estas se articulan.

Marca una inclinacion a la sospecha de la racionalidad, extendiéndola también al
ambito pre hablado de las personas, y también marca la tendencia social psicoldgica de esta
variante, y pone su atencion en las reacciones externas del cuerpo, dado que las molestias
psicosomaticas provoca el ausentismo de los trabajadores, con objeto de descifrar en estos

actos silenciosos la negacion de la funcionalidad cotidianas.*?

4 Ibid.

42 Cfr. HELMUT D., La Escuela de Francfort y Habermas: El Debate sobre La Hermenéutica de La Teoria
Critica, ITAM Derechos Reservados, 1991, en:
http://biblioteca.itam.mx/estudios/estudio/letras24/textos3/sec_1.html.

43 Cfr. Ibidem.
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CAPITULO 11

TEORIA DE LA ACCION COMUNICATIVA

1 Introduccion un acercamiento general

Para comenzar y adentrarnos en el problema Harbermasiano, expongamos ahora la
teoria que sostiene. Como introduccion diremos que Habermas es multifacético, el méas
insigne continuador actual de la Teoria Critica del Conocimiento, aunque no fidedigno del
todo, se muestra Filosofo, Soci6logo, Psicélogo, y por ultimo Comunicélogo. Asi es que su
analisis de la Sociedad se extiende dentro de un marco filoséfico, filoséfico-histérico y
filosofico-sociologico. (Lo que nos permite orientarnos analiticamente,) nuestro analisis es
el particular interés hacia el conocimiento, aunque en realidad enfoca toda su atencion en el
analisis de la Sociedad y las formas de comunicacién, personal y social, con un unico
objetivo de desarrollo: la emancipacion y el consenso, respectivamente. Para ello ha

disefiado una teoria que esta basada en la comunicacion de los actores sociales, dentro del
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mundo de la vida, basada en el signo linguistico, que a su vez tiene validez cuando se
mueve dentro de las normas vigentes de comunicacion, establecidas por los sujetos mismos
en asentimiento social. En esto consiste pues la verdadera comunicacion que permite al
sujeto pasar de la pasividad, a una participacién activa en la sociedad y en las relaciones
interpersonales, liberandose a si mismos de las esferas de poder, o sistemas estructurados
como el estado o incluso la religion misma, que subyugan al sujeto y a la sociedad
imponiéndose arbitrariamente o presentandose como Unico medio para alcanzar una
independencia que si bien no es fatalista, si aliena al individuo avido de libertad, de
independencia para el desarrollo propio y de los suyos. La hermenéutica de nuestro autor
sera el analisis. Comenzamos intentando pasar por un filtro, o microscopio, donde el
cernidor y la lente son las del mismisimo Jirgen Habermas. Y lejos del pesimismo de la
teoria critica, para decirlo de manera simplificada, alza una vision optimista de la
modernidad a través de una reflexion sobre la sociedad complejamente conceptualizada a
partir de tres construcciones tedricas distintas que, sin embargo, confluyen en su

pensamiento en una unidad:
1. Una perspectiva pragmatico-universal.
2. Una teoria de la evolucion socio-cultural.
3. Una perspectiva tedrico-sistémica.

Habermas pretende de esta manera una comunidad de comunicacion ideal, la
sociedad vista como una clara Utopia. Enunciaremos entonces el campo tedrico de una
manera global y sus lineas de reflexion basicas, un proceso que camina hacia el exterminio
histérico propiciado también por el lenguaje, aspecto que inquieta demasiado pues es la

base de la comunicacion y en si misma es la base de la Teoria de la acciobn Comunicativa.

2. La sociedad y el mundo de la vida (un todo)

La teoria de la accién comunicativa posee también implicaciones sociales que pues
se considera su area fértil o su campo de accion, esta a su vez guarda cierta relacién con la
Racionalidad discursiva, termino propio de Habermas que nos indica la base sobre la que

propone una clasificacion analitica de la accion social; ya que los actos del habla poseen
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una fuerza socio-integradora que retne que integra, y por tanto los actos de entendimiento y
comunicacion resultan decisiva para coordinar socialmente la accion humana. Habermas

amplia el foco de investigacion he aqui dicha extension:

- Supone que los sujetos no solo lo prosiguen egoistamente sus intereses, sino que
son capaces de ponerse de acuerdo a través de procesos comunicativos y coordinar
solidariamente sus acciones. Esto claramente es una advertencia hacia un nuevo
modelo de Sociedad y que indica una dualidad, repercutiendo en su estructura

(social) que tiene relevancia dicha dualidad sefialada es sustantiva-metodoldgica.

Sintetizando lo anterior, tenemos que el punto de partida para la Teoria de la Accion
Comunicativa, y en ello de la comunicacion, son los actos del habla, gracias a ellos los
sujetos, actores sociales son capaces de ponerse de acuerdo y perseguir intereses ya no
individuales, sino ahora sociales, reflejado en acciones individuales que indica una cierta
solidaridad que ya sera analizada en su momento. ¢Sera pues el lenguaje solo el medio de

expresion o la base de la sociedad?

La comprension de la sociedad puede obviarse como un sistema autoregulado que
tiende a equilibrarse a través de adaptaciones a su medio. El sistema estd compuesto por
consecuencias de acciones individuales orientadas a fines particulares o basadas en
decisiones estratégicas, dichas acciones son llamadas monoldgicas, en las que los
individuos planean el curso de su conducto sin referirse a sus congéneres decir de una
manera nueva e independiente y ademas critica, el no dejara de hacer lo acostumbrado, solo
superara la condicién actual y conocera auténticamente. Se trata entonces de una dimension
de la sociedad constituida por una logica propia, hablamos de todo esto bajo una
perspectiva sistémica de la sociedad. ¢Qué es la sociedad pues, un sistema, una estructura?

¢Quién la integra? ; Como funciona?

Habermas acufia el término mundo de la vida social o mundo de la vida y entiende
por ello un entramado simbélico cultural que comparten los miembros de la sociedad, el
horizonte comdn de comprension que posibilita la comunicacion entre los hablantes y la
coordinacion dialdgica, es decir, en comin de las acciones. Vemos entonces que también

existe una preocupacion por las acciones en si 0 per se, A su vez permite también el
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desarrollo de la Accion Comunicativa y lograr acuerdo en los hablantes, pues he aqui una
méxima en Habermas: “toda accién debe estar orientada al entendimiento”**. Pudiéramos
decir que si, esta claro, la comunicacion nos ayuda a entendernos a buscar acuerdos entre
nosotros, pero nuestro autor la lleva aun mas alla diciendo que es “un lugar trascendental en
que hablante y oyente salen al encuentro”. ;Qué pretende lograr Habermas con este modelo
social? Son basicamente tres lo presupuestos por los que apuesta Habermas con la Teoria

de la Accion Comunicativa:
1.- La Reproduccion Cultural.
2.- La Integracion Social.
3.- Procesos de Socializacion de los individuos.

Desde los afios setenta Habermas perfila una Teoria de la Evolucion Social que
consiste en descubrir la I6gica de desarrollo de los procesos sociales frente a una Teoria de
Sistemas (propuesta en aquel tiempo por Nikolas Luhmann) dichas teorias aunque opuestas
en su contenido convergen en el desarrollo social y la emancipacién; una apuesta por los

sujetos (Habermas) y la otra por las estructuras como base (Luhmann).

3 La racionalidad

Los pensadores de la Escuela de Francfort adoptan el nexo entre racionalizacion y
reificacion, pero no lo consideran una consecuencia exclusiva de las condiciones
capitalistas del desarrollo. Adorno y Horkheimer se opusieron a las versiones
evolucionistas del progreso entendido como desarrollo de las fuerzas productivas y como

condicion necesaria para la transformacion de las relaciones sociales.

J. Habermas, adhiriéndose también a los temas de la Escuela de Francfort, volvi6 a
cuestionar la identificacién de la racionalidad y dominio, subrayando las insuficiencias

explicativas.

4 HABERMAS J. Escritos sobre Moralidad y Eticidad, Paidés/I.C.E.-U.A.B, Barcelona, 1991, p.73
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El predominio exclusivo concedido al comportamiento racional respecto al objetivo
impide comprender en toda su complejidad los procesos de racionalizacion a contenidos en

el mundo moderno.

Habermas en la Teoria de la Accion Comunicativa® se sirve de instrumentos de
andlisis de la filosofia analitica del lenguaje®, y los considera como fundamento filoséfico
para una teoria, la suya, socioldgica, en oposicion al marco conceptual de la filosofia de la

ciencia en cuyo seno se conservo la nocion tradicional de razon instrumental.*’

Seré necesario que ahondemos maés en el término razon instrumental, heredada del
marxismo y continuada por La Escuela de Fréancfort, de la cual Habermas bebié en sus
primeros pasos como pensador. Entonces tenemos que como fundamento de la razon
instrumental, se encuentra la idea de un sujeto que contrapone a un mundo objetivo
conociéndolo y manipulando: la razon no puede ser comprendida de un modo instrumental
como célculo y dominio. De aqui entonces la necesidad, de que en las acciones de los
sujetos este presente la comunicacion pues partiendo de ella el acuerdo en la racionalidad
sera prospera efectiva de tal manera que la sociedad progresa y prospera en comun

acuerdo.

La racionalidad especifica, inherente al tipo de comportamiento comunicativo
regulado por valores y normas compartidos intersubjetivamente, tiene diversas
caracteristicas del comportamiento teleoldgico, es decir para una direcciéon o finalidad
concreta hace que se desate una pluralidad de sujetos en cuanto a las caracteristicas, asi en
su moral, asi en su experiencia, asi en su comportamiento, asi en su conocimiento en tanto

que su personalidad se forja dentro del mundo de la vida.

Habermas concibe la sociedad moderna como el resultado final del desarrollo de las
estructuras de comportamiento racional respecto al objetivo en que fueron diferenciadas en
sistemas autdbnomos como la economia de mercado y el sistema politico-administrativo,

estos dos ultimos aspectos funcionan de una manera casi autoritaria dentro de la sociedad,

45 Escrita por €l, en 1981 y de la cual estamos indagando y presentaos dicha investigacion poniendo en
cuestion la su efectividad.

4 Cfr. Abbagnano N., Diccionario de Filosofia, Ed. Fondo de Cultura Econémica, México DF, 4° Ed, P. 880
47 Cfr. Ibidem.
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en primera la opcion de la economia de mercado que como estructura tiene un objetivo
claro, el mundo del mercado del consumismo, su tela de fondo es el capitalismo, una red a
la cual cae casi sin percatarse y a la que estamos acostumbrados y est4 presente como
cualquier elemento normal en la sociedad, a la manipulacion en cuestion es la que propone

Habermas, despertar desde una Accion Comunicativa.

El otro aspecto, politico-administrativo, tiene que ver con el Estado, a quien se le
cuestionara incluso hasta sus derechos coercitivos que se adjudica a si, sin mas autoridad
que la propia, impositivamente, y se confiere autoridad arbitraria, dejando de lado la
basqueda del entendimiento y acuerdo con los deméas miembros de la sociedad. Sabemos
que siempre le inquieto6 lo anterior, y es de resaltar el encuentro que sostuvo en debate por
el 2004 con el entonces Cardenal (que meses después seria elegido como Papa) Joseph
Ratzinger; y el tema en cuestion fue precisamente este de la autoridad del Estado y la
supuesta Solidaridad (fraternidad para Ratzinger) entre los individuos. La supuesta
complacencia de los politicos a sus instituciones de origen como los partidos politicos, la

participacion activa de las personas en el poder del derecho social, leyes, normas, etc.

El comportamiento especifico de estos sistemas puede ser racionalizado desde el
aspecto técnico de los medios elegidos a fin de garantizar la reproduccion, objetivo ya

mencionado de la Teoria de la Accidon Comunicativa.

Los procesos de racionalizacion que interviene en este &mbito no son de tipo

técnico instrumental sino practico moral.

3.1 La racionalidad y el desencantamiento del mundo de Max Weber

Esto es comparado con la teoria social de Max Weber y de Karl Marx en cuanto a la
Razén Instrumental que consistia en una base solida que parte, como todo el pensamiento
racional, de una critica a la praxis social que solo y Unicamente mediante el trabajo
conforma la transformacion social, recordando que para Marx el hombre es alienado y solo
mediante la fuerza de la sociedad y el trabajo lograra encontrar su liberacion o realizacion o
auto realizacién. Por ello Marx reconstruye la praxis a partir de la interaccion

comunicativa, que no es otra cosa que la comunicacion entre todos y cada uno de los
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individuos mediada por el lenguaje, medio de expresion, comprension y entendimiento de

los individuos dentro del mundo de la vida.

Esta transformacion nos permite y nos abre la puerta del aprender, del obtener
conocimiento y es de fundamental importancia entender que estos aspectos principales:
comprension y entendimiento tanto en toda accion comunicativa de relacion interpersonal,
de lo contrario habria incomprensién y no entendimiento. Apostamos con ello a un dialogo
constante, a una filosofia del dialogo, pues hablamos de la capacidad significativa del
hombre, linguistica y no linguistica. Toda comunicacion supone dos hablantes, toda
comunicacion supone un mensaje, toda comunicacion supone entendimiento acuerdo, y

toda comunicacion supone un medio de expresion un lenguaje como medio de acuerdo.

Sin embargo no siempre se nos presentan en consonancia ontolégicamente e
individualmente, culturalmente, religiosamente y socialmente, estos y otros factores
racionales y modernos influyen para que Weber nos hable del desencantamiento del

mundo.

Para Weber el desencantamiento del mundo: es el proceso de intelectualizacion y
racionalizacion del mundo propio de la modernidad, proceso que acompafia al venir a
menos los aspectos magicos religiosos y metafisicos sacros de la visa y que se equipara a la
reduccion del existente a objeto cientificamente comprensibles y técnicamente
manipulable: ya no hace falta recurrir a la magia para dominar o para granjearse a los
espirituales como hace el salvaje para quien existen esos poderosos. Basta y sobra con la

razon y la técnica.

La racionalizacion de Weber quiere ser una profanacion de la cultura, pues pretende
una nueva estructura o estructuras sociales determinadas, ejemplo son las empresas

capitalistas o el mismo aparato estatal burocratico.

El concepto de modernizacion concepto acufiado a partir de 1950 procesos
acumulativos que se refuerzan en funciones socioldgicas: tales funciones que implican

estos procesos:

- Laformacion del capital.

- Movilizacion de recursos.
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- Desarrollo de fuerzas proactivas.
- Incrementando de la productividad del trabajo.

- Implantacién de poderes politicos centralizados

4 El concepto de sistema

El tercer aspecto decisivo para el desarrollo de la teoria habermasiana de la sociedad
es la precision de un concepto de sistema solo vagamente utilizado hasta fines de los afios
setenta. Esta nocién desempefia un papel central en la obra Ciencia y técnica como
Ideologia, pero todavia ahi como un concepto contrario al mundo de la interaccion y que
describe la organizacién Urbe de normas de la accion racional de acuerdo a fines. Este
concepto inicial de sistema se desarrolla en la medida en que Habermas reacciona contra

sus propias implicaciones idealistas y abandona la idea del sujeto de la historia*.

En adelante, interpretard el proceso de racionalizacion -a través del cual intenta
conceptualizar el desarrollo de lo social- mas que como proceso de formacién de la especie
humana, como sistema social trans-subjetivo de procesos de aprendizaje en desarrollo. Con
este paso hacia el abandono del sujeto concreto por una estructura transubjetiva que
culmina de nuevo en una discusién con Luhmann, Habermas retoma el concepto de
sistema. Terminando por atribuir a los sistemas de accion sociales, procesos de aprendizaje
evolucionistas y de desarrollo de la "subjetividad". Es por esto que, mas tarde, Axel
Honneth puede reclamarle que en lugar de haber saltado sin mediaciones al concepto de
sistema social, tendria que haber hecho uso de la idea de actor colectivo. En otras palabras
que en lugar de un "macro-sujeto” y de un sistema de accion andnimo, su teoria tendria mas
bien que haber aludido a grupos sociales en una perspectiva de colaboracion especifica, en
torno a experiencias particulares y en relacién con una nueva unidad y consenso historico.
Segin Honneth, esto habria abierto la posibilidad de interpretar el proceso de
racionalizacion social como desarrollo y conformacion de instituciones sociales y habria
permitido atribuir tanto a la accion social como a sus pretensiones e ideas valorativas, una

funcién decisiva en el proceso de reproduccion de la sociedad.

48 Cfr. HABERMAS J., "Desarrollo moral e identidad del Yo", en La reconstruccion
del materialismo histérico, Tecnos, Madrid, 1981, p. 312 y 313
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Pero Habermas no acepta grupos activos en su reconstruccion tedrico-categorial. En
su lugar hace que el plano del sistema de accion individual empalme directamente con el
plano del sistema de accidn social. En los escritos que siguen a la discusion con Luhmann,
con la ayuda de los conceptos de la teoria de la accion de Parsons, reafirma metodicamente,
al igual que su supuesto contrincante, el concepto de sistema, sélo que al mismo tiempo
poniéndolo en accidn frente al mundo de vida, un nuevo elemento clave de su concepto de

"sociedad en dos niveles" y que analizaremos mas adelante.

Por ahora, cabe recordar que la perspectiva pragmatico-universal, la teoria de la
evolucion socio-cultural y, finalmente, la Teoria de Sistemas marcan los rasgos tedricos
decisivos a través de los cuales se establece el camino que Habermas recorre de su critica
inicial a la nocidn de ciencia y técnica como ideologia a la teoria de la accién comunicativa
y que, como veremos, lejos de inclinarse -como el pensamiento critico de la Escuela de
Frankfurt-hacia un orden armoénico fundado en una relacion mimetica con las cosas, postula
una comunidad de sujetos virtuales y abstractos, modernos individuos vaciados de
emociones, diria Adorno, hablando racionalmente el lenguaje de la catastrofe como si fuera
la salvaciéon. En lo que sigue trataremos, propiamente, de encontrar el armazén que
estructura el enorme empefio argumentativo de su obra, una de cuyas claves es la

racionalizacion del mundo de vida.

Lo que haremos a continuacion serd dar un repaso por los conceptos propios en la
elaboracion y comprension de Habermas sobre la Teoria de la Accién Comunicativa, ha de
ser de suma importancia que sefialemos qué quiere expresarnos el autor con dichos
conceptos dada la significativa secuencia y jerarquia que tiene prescrito el lenguaje en su

pensamiento, como calidez y medio para acercarnos al acuerdo.

Por la accion comunicativa se puede entrar al Mundo de la vida, a ese lugar donde
se realiza la Accion Comunicativa, ese horizonte cognitivo parte de que el individuo accede

a los distintos &mbitos de la realidad, camina hacia el Mundo de la Sociedad.

La praxis o pragmatica es el Estudio del lenguaje través de sus usuarios y
circunstancias de comunicacion. Hasta aqui hemos mencionado las bases sobre las que

Habermas sentd su teoria algunas cosas y otros conceptos heredados directamente de su
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insigne Instituto (Escuela de Francfort) y otros que le han surgido de la aplicacion

filoséfica personal, a la cual debemos la Teoria que esta intentando ser analizada.

El sistema representa la perspectiva exterior, la racionalidad técnica burocratica.
5 Conceptos tedricos

5.1 El mundo de la vida*®

Concepto no nuevo, ya Husserl lo habia puesto en crisis, para designar el mundo en
el que vivimos intuitivamente con sus realidades tal y como son primero en la simple
experiencia, después también en los modos en que su propia validez se vuelve oscilante y

contra poner el mundo de Vida versado sobre el mundo de la ciencia.

Es un concepto complementario de la conducta comunicativa, es decir, lingiiistica>
simbdlica y culturalmente estructurado y comprendido en cuanto a dimension
progresivamente diferenciada de las formas organizadas y de las instancias de racionalidad
funcional supra individuales peculiares de los sistemas sociales. La vida pende entre el
sistema (system) y el Mundo de la Vida (Lebenswelt) constituyen dos niveles

complementarios de la sociedad.

El mundo de la vida es la cultura, la sociedad y la estructura de personalidad, un

conjunto, representa:

1) Un horizonte cultural en cuyo interior se desarrolla y producen la comunicacién
intersubjetiva.
2) La“poza” en la que se conservan y transmiten los resultados de las interpretaciones

producidas.

Este concepto también fue utilizado en diferentes consonancias por: L. Laundgrobe

(mundo historico), A. Schiitz (ciencias sociales), J. Habermas (como horizonte de

49 Cfr. ABBAGNANO N., Diccionario de Filosofia, P. 880.
50 Habermas entiende que la linguistica o lenguaje, se presenta como una conducta propia del ser humano.
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comunicacion), H. Blumenberg y E. Paci. Estos dos Gltimos de menor rango e importancia
filosofico®L.

El mundo de la vida representa una perspectiva interna como el punto de vista de los

sujetos que actlan sobre la sociedad

5.2 La sociedad®

Es el conglomerado de sistemas complejos estructurados donde el actor desaparece

transformados en procesos (sistematico — racional — burocratico).

5.3 Actor®3

Es el creador inteligente subjetivo en los significados del mundo vital, es el

individuo, el sujeto.
5.4 Trabajo>

Una accion medio-fin que para conseguir tal o cual fin has de utilizar estos y otros

medios

5.5 Técnica®

Habermas alcanza a captar dos angulos desde los que se ha preservado la técnica:

La interpretacion liberal de la técnica: es que el Hombre tiene aun en sus manos la
direccion del progreso técnico y también como posibilidad de darle un sentido a la historia,

pues de suyo carece de sentido.

La interpretacion conservadora de la técnica: es que el hombre ha objetivado

progresivamente sus acciones en maquinas y es en los sistemas hombre-méaquina.

51 Cfr. ABBAGNANO N. Diccionario de Filosofia, p. 737.

52Cfr., VIDEO ACCION COMUNICATIVA'Y MOVILIDAD:
http://www.youtube.com/watch?v=qCX0q839T14

53 Cfr., Ibid.

54 Cfr., Ibid.

% Cfr., Ibid.


http://www.youtube.com/watch?v=qCXoq839T14
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Estas dos apreciaciones de la técnica no se oponen, sino que mas bien se conjugan
en acciones mecanicas, como las reacciones humanas y logran hacer del Hombre un

Cyborg enajenado.

Victima del consumismo, materialismo, occidental que ofrece la esclavitud del

hombre, obligada nacer crecer, trabajar, consumir y morir.

Habermas cree que los antiguos ideales han muerto, pero se mantiene en pie un

ideal, la emancipacion.

5.6 Diferenciacion entre accién comunicativa y accion teleoldgica

La accién comunicativa se distingue de la accién Teleoldgica; porque ésta se mueve
bajo tres aspectos y tres mundos, la direccién que toma el individuo como ideal debe ser
comunicativa, expresada de comun acuerdo bajo tres aspectos la verdad (dentro del mundo
objetivo), La Rectitud (dentro del mundo socia) y la Veracidad (dentro del mundo

subjetivo).

En cambio la accion teleoldgica representa la accion ejecutada basada en éxito o
fracaso de algo que tiene lugar en el mundo objetivo, es decir apuesta por la conviccion del

mundo personal pero objetivamente.

6. La teoria de la accion comunicativa

Jurgen Habermas observa como la interaccion social pasa de estar basada en ritos y
lo sagrado a la potencia del signo linguistico, con la fuerza racional de las verdades
sometidas a critica. Y propone un modelo para analizar la sociedad (es un principio de la

Teoria Critica de la Sociedad, el partir siempre de una critica) estas dos racionalidades son:

Por una parte y primeramente la racionalidad sustantiva, donde el individuo se
desempefia en el Mundo de la Vida, esto representa una vision o mejor dicho, una
perspectiva interna como el punto de vista de los sujetos que acttan sobre la sociedad. Y
por otro lado tenemos la racionalidad formal del sistema, que representa la perspectiva

externa como estructura algo parecido a lo que ya mencionamos anteriormente, la
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racionalidad técnica burocratizada-Weberiana, que mantiene una primacia de la Institucion

sobre la sociedad, y en ella, sobre el individuo.

Si se considera que la sociedad es un conglomerado de sistemas complejos
estructurados, el individuo o actor es también un proceso o se ha convertido en el por razon
de la participacion en las Instituciones, que a su vez implican normas morales,
incuestionables y arbitrarias y por tanto el sujeto se integra en parte del sistema racional

burocratico.

Por Habermas analiza y da primacia al actor, que considera creador inteligente pero

sumergido en la subjetividad (mundo vital).

Ahora bien como decia Marx el trabajo es aquel que libera, a la clase del yugo del
burgués, y ella seria quien liberaria también y forme una nueva visién, pues si debe existir
una fuerza determinada (la del obrero), ésta debe ser empleada para transformar. Ahi en ese
mismo marco conceptual Jirgen H. Implica el trabajo como una accion medio-fin que para

conseguir tal o cual fin, has de utilizar estos y otros medios.

Pero para hablar de esta fuerza impulsadora se necesita una técnica, la cual como
proceso histérico y bajo una interpretacion liberal, indica que es el hombre quien tiene en
sus manos la direccion del progreso técnico y ve en esto la posibilidad de la libertad
subjetiva; cumpliendo asi la encomienda de darle sentido a la historia, que ya de suyo

carece.

Opuesta a esta idea observamos también que la idea conservadora, refiere que el
hombre se ha ido objetivando progresivamente, a tal grado que sus acciones han sido
sustituidas por las maquinas y enuncia el momento en el que aparece esta nueva dinamica
sistémica, (dinamica por ser progresiva) en la que el hombre la maquina se conjugan en
acciones mecanicas y reacciones provocando que el hombre, lo quiera o0 no, sea como un

Cyborg enajenado

En cuanto al concepto de la Accién Comunicativa tenemos que entramos en una
especie de dialdgica pues ésta se opone radicalmente a la esfera de trabajo, entendiendo la

Accién Comunicativa como la interaccion mediada por simbolos.
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Que ademés en su nucleo fundamental contiene normas, reglas obligatorias de
accion, que definen formas reciprocas de conducta. Y si las normas son validas y es porque
han sido entendidas y reconocidas intersubjetivamente dentro de un marco institucional, en
respuesta al duro dominio de los sistemas instrumentales, que pueden ser desde la religion y
fanatismo hasta la esclavitud del consumismo y la mercadotecnia asentados en el

capitalismo occidental.

6.1 Marco institucional de la sociedad

La organizacion colectiva, realiza funciones que de si, intentan conservar la especie,
sin embargo no estd asegurada por instintos, sino una en una legitimacién que se da por
arbitrariedad o autonomia. La Institucionalizacion social se preocupa también de los
procesos de aprendizaje y acomodacion del sujeto para hacerlo participe de un ideal social
comun y no egoista, agresivo ni privativo. Esto lo supone, sin embargo no se garantiza que

sea asi®®.

La represion y canalizacion de tendencias libidinosas o agresivas, disfunciones para
la conservacion colectiva de la sociedad, estas disfunciones deben organizar su poder a fin
de reprimir las tendencias propias equivocas. Y la articulacion y satisfaccion de nuestras

necesidades cumplidas siempre en la tradicion cultural®’.

La economia es la ciencia del progreso, por ello Habermas pone especial cuidado en
analizar la situacion econémica de una sociedad determinada, incluso global. El Estado, al
que pertenece el gobierno, la legislacion, la estructura social. Y es también el Estado el

director del progreso cientifico, donde radica el progreso®.

6.2 Pretensiones de validez

Todo Agente o individuo, actla linguisticamente con miras a entenderse con otros,
en este proceso que ahora nosotros llamamos comunicacion, el sujeto dice la Teoria de

Habermas encontrara las pretensiones de validez, que son:

5 Cfr. ASPECTOS BASICOS DE LA TEORIA DE HABERMAS:
http://www.educrim.org/drupal612/sites/default/files/Solares97_2.pdf.
57 Cfr. Ibidem.

%8 Cfr. Ibidem.


http://www.educrim.org/drupal612/sites/default/files/Solares97_2.pdf
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- Inteligibilidad
- Verdad

- Veracidad

- Rectitud

Mas adelante mencionaremos como se desarrolla en cada una de ellas, dentro del

contexto de la Teoria de la Accion Comunicativa.

El entendimiento busca un acuerdo, es sabido desde cuando analizamos la
definicion clasica de Verdad “adequatio Intellectus ad rem™®, la concordancia, la
adecuacion, el acuerdo que existe entre la realidad y lo que pensamos. Es asi como la
Teoria intenta describir el objetivo de las pretensiones de validez es el acuerdo pero ahora a
nivel de los interlocutores, deben llegar al acuerdo que termine en la comprension mutua

del saber compartido, de la confianza y concordancia reciproca.

No suena nada mal la apuesta que nos presenta Habermas, pues por el dialogo,
Ilegamos a un extremo de sinceridad y confianza manifestadas en las pretensiones de
validez, al grado de que exista la verdad entre los hablantes, por eso destaca la potencia que
tiene el signo linguistico, y esta apuesta sobre el dialogo nos lleva necesariamente a la

socializacion que analizaremos a continuacion.

6.3 La socializacién es condicién de identidad

La Accion Comunicativo, parte de la accion Social colabora en 3 procesos que

confirman la socializacion:

- Recepcion y reproduccion Cultural
- Integracion Social

- Desarrollo de la Personalidad y de la identidad personal
Tres son los presupuestos ontoldgicos de la Accion Comunicativa:

- Objetivo

- Social

%9 AQUINO T., Suma de Teologia, BAC., Madrid, 1988, 1, ¢.79, a. 2.
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- Subjetivo

Todos ellos dentro del mundo de la vida, que es el &mbito general y basico, abarca
el conjunto de situaciones de cada presupuesto, y ademas con constituye el horizonte
cognoscitivo y marco fundamental, desde que el individuo accede a los distintos ambitos de

la realidad es el marco donde se desarrolla la Accion Comunicativa.
Son 4 los conceptos a los que Habermas reduce en teoria socioldgica
Accidén Teologica

Centro de la teoria filos6fica desde Aristoteles; donde el Actor realiza un fin o hace

que produzca el estado de cosas deseado.
Accion regulada por Normas

Orientacion de un grupo social, de sus miembros que orientan sus acciones por

valores comunes. No comportamiento del individuo solitario
Accién Dramatlrgica

Ni actor, ni grupos social. El actor transmite en su pablico, determinada imagen o

impresion de si mismo al poner de manifiesto lo que desea, es decir, su propia subjetividad.
Accién Comunicativa

Interaccion de a lo menos dos sujetos capaces de lenguaje y accién que entabla en

relacién interpersonal (medios: verbales o extra verbales).

7. Actos del habla y discurso

Si la Accion Comunicativa es la conducta que caracteriza las intervenciones que se
dan en la sociedad, ademas también es al mismo tiempo la relacion interpersonal lingistica

que busca el mutuo entendimiento y consenso.

Los actos del habla son la base de la Accién comunicativa, porque es el medio por
el cual el sujeto se expresa y forma la relacion intersubjetiva y la socializacién. No validos
en si tienen pretensiones de validez, que en algin momento pueden ser aceptadas o puestas

en tela de juicio. El discurso determina lo que es valido y verdadero. Forma especial de
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comunicacion basada en argumentos racionales, pretension de universalidad. Para que un

discurso sea valido debe ser:

- Comprensible
- Fiable

Su pretension debe ser correcta por una norma vigente. La intencidn debe ser la que

quiere expresar el hablante.

Para que una afirmacion sea verdadera en el mundo de la vida debe cumplir con

tres:

1) VERDAD (dentro del mundo objetivo).
2) RECTITUD (dentro del mundo social).
3) VERACIDAD (dentro del mundo subjetivo).®°

8. Entendimiento y acuerdo

Para comprender el significado de una accion comunicativa se debe ser participe en
el mundo de la vida en donde se enmarca dicha Accion Comunicativa. También deben
valorarse implicitamente los criterios de validez dentro de ese mundo de la vida “la
comprension debe ir liga a la valoracion racional, para poder logar el proposito de

consenso”®!

No entendimiento Entendimiento Acuerdo 2

O ® O

80 Cfr.VIDEO TEORIA DE LA ACCION COMUNICATIVA:
http://www.youtube.com/watch?v=CdWRogFhUaU

61 HABERMAS J., Conciencia Moral y accion comunicativa, Obras Maestras del Pensamiento Contemporaneo
libro 77, Planeta Agostini, Barcelona, 1994, p. 157.

62 Cfr.VIDEO TEORIA DE LA ACCION COMUNICATIVA:
http://www.youtube.com/watch?v=CdWRogFhUaU


http://www.youtube.com/watch?v=CdWRoqFhUaU
http://www.youtube.com/watch?v=CdWRoqFhUaU
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CAPITULO Il

VALORACION Y PROPUESTAS A LA TEORIA HABERMASIANA

“La pregunta filoséfica por el lenguaje es en el fondo tan antigua como la pregunta
por la naturaleza y por el origen del Ser”®. Lo que haremos a continuacion sera determinar
y valorar hasta qué punto es valida la propuesta de Habermas en nuestros dias la
comunicacion. Es y ha sido siempre de vital importancia el tipo de comunicaciéon que
tengamos como seres humanos y como miembros de un grupo social determinado, y el
interactuar entre los sujetos y el entendimiento que tenga dicha comunicacion nos llevaran
sin duda alguna a un progreso determinado o al propio decaimiento como estructura social

y como seres independientes.

Si bien es cierto que la teoria Habermasiana aporta una solidez a la interrogante de

la comunicacion social, queremos nosotros indagar de qué manera lo hace y si esta manera

83 CASSIRER, E., Philosophie der symbolischen Formen, p. 55.
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de hacerlo no es demasiado subjetiva, poco objetiva, o nos explica el equilibrio entre lo uno

y lo otro.

Resulta interesante que la teoria sea en si misma contenga principios y valores
multiples y nos referimos a que establece pardmetros en los distintos campos de la filosofia,
muestra de ello es la ética discursiva o de consenso que sostiene nuestro autor, otro aporte
es la estructura social y politica de la comunidad, asi como también y lo que nos ocupa

analizar su teoria linguistica.

1 Valoracion de la teoria de la accién comunicativa

J. Habermas se sitla en el marco tedrico de una racionalidad comunicativa que
intenta ofrecernos una comprension global y critica de la sociedad moderna, entendida ésta
como la evolucion sistémica de determinados procesos de racionalizacion cultural y social.
Para lograr dicha inteleccion postula, explicitamente, una histérica devaluacion del
pensamiento filos6fico como posibilitador de una imagen de totalidad del mundo®. Para
luego, afirmar que esta tarea se ha desplazado hacia las ciencias sociales y en particular, --
también por circunstancias histéricas-- hacia la sociologia, pues es "la que mejor conecta en
sus conceptos bésicos con la problematica de la racionalidad"®, y es también la tnica que
mantiene su relacion con los problemas de la sociedad global®®. De aqui emergen ciertas
exigencias metodoldgicas que obligan a abordar el problema de la racionalidad
simultdneamente en el plano metatedrico (como teoria de la accion), en el plano
metodoldgico (como teoria de la comprensidn) y en el plano empirico (“en qué sentido la
modernizacion de una sociedad puede ser descrita bajo el punto de vista de una

racionalizacion cultural y social®").

Este punto de partida y estas exigencias metodoldgicas, llevan a Habermas a
concebir como lo propio de la sociedad humana el estructurarse en sistemas de roles

sociales, que conllevan la exigencia de una moralizacion de los motivos de la accion. Desde

®4Cfr. HABERMAS J. Teoria de la Accién Comunicativa: racionalidad de la accion y racionalizacion social
vol. I, Taurus, Madrid, 1998, p. 17.

% Ibid., p.18.

86Cfr. Ibid., p. 20.

®7Ibid., p. 22.
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esta perspectiva, todo desarrollo evolutivo, aln determinado por condicionantes
provenientes del subsistema econdmico, requiere de ‘formas de integracion social' en las

que se asienten las relaciones productivas®®.

Cabe también destacar que la propuesta tedrica habermasiana es una reaccion critica
frente al lapidario diagndstico sobre la razon ilustrada o la demoledora critica a la razon
critica de Horkheimer y Adorno. Habermas intentara recuperar las intenciones criticas y
emancipatorias de K. Marx mostrando que los problemas de integracion sistémica influyen
poderosamente en la integracion social. Por tanto, nos va a proponer que entendamos a las
sociedades simultaneamente como sistema y como mundo de la vida®®; pues de este Gltimo
se obtienen los recursos normativos para la moralizacion del sistema. Con lo cual, la fuente
de normas y de sentido de una sociedad determinada provienen del mudo de la vida,
entendido como el ambito de interacciones simbdlicas mediadas por el lenguaje y la
cultura, mediacién que Habermas conceptualiza como “acciéon comunicativa”’®. Surge asi
una concepcion de la sociedad como “interconexiones de acciones sistematicamente
estabilizadas de grupos socialmente integrados"’. O, de otro modo, la sociedad queda
comprendida como un sistema que tiene que cumplir las condiciones de mantenimiento

propias de los mundos socioculturales de la vida?.

Habermas otorga al mundo de la vida un caracter socio-evolutivo, el cual exige que
todo aumento de complejidad en el sistema esté anclado en diferenciaciones estructurales
en el mundo de la vida. Por tanto, todo cambio evolutivo requiere, para ser
institucionalizado, de una adecuada y suficiente racionalizacion del mundo de la vida’.
Pero cada nuevo nivel de diferenciacion sistémica precisa de una transformacion de la base
institucional, y en esta transformacion es la evolucién del derecho y de la moral la que hace

de guia’™. La pretension de Habermas es que la evolucion de los grados de racionalizacion

88Cfr. GONzZALEZ A., Un solo Mundo: la relevancia de Zubiri para la teoria social (tesis doctoral) Pontificia
Universidad Comillas, Madrid, 1994, p. 48.

89 Cfr. HABERMAS J. Teoria de la Accion Comunicativa: racionalidad de la accién y racionalizacion social,
p. 168.

01bid., p. 136 ss.

" bid., p. 215.

2Cfr. Ibidem.

8Cfr. Ibid., p. 219.

4 Cfr. lbidem.
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del mundo de la vida puedan ser concebidos como una progresiva liberacion del potencial
de racionalidad que la accidén comunicativa lleva en su seno’. Liberacion que se verificaria
en un estadio de sociedad de desarrollo moral post-convencional, en el cual legalidad y
moralidad se separarian para constituir un derecho positivo y una moral ligada a
principios’®.

Post-convencionalismo social, que tendria la virtud de superar los estadios pre-
convencionales (criterio practico = consecuencias negativas de la infraccion) y

convencionales (criterio practico = normas y expectativas del grupo) del desarrollo moral”’.

Al interior de este marco tedrico Habermas advierte y reconoce la existencia de un
“sistema mundial”. Sin embargo, es un hecho que esta mundializacion del sistema no corre
a la par con una adecuada integracion social del mundo de la vida. Lo cual resulta
enormemente problemético para las tesis habermasiana, puesto que la integracion social
que ocurre en el mundo de la vida es un elemento constitutivo de toda sociedad’®;
integracion que consiste en una interaccion consciente y cotidiana, a la que los modernos

medios de comunicacion técnicos no pueden sustituir’.

Para A. Gonzalez, el hecho inconcuso de la fragmentacion del mundo de la vida le
obliga a Habermas a hablar de la sociedad mundial con enormes reparos, puesto que en ella
no se realiza mas que la dimension sistémica de toda sociedad, pero no la integracion social
fundante de identidad®®. Por tanto, propiamente, desde los presupuestos habermasianos, se
podria hablar de sociedad mundial en el momento en que, ademas de un sistema mundial,
dispusiéramos de unos mecanismos de integracion social también mundiales. Es decir, de
una sociedad altamente compleja que exhibiese una integracion social de caracter post-
convencional. Y naturalmente no es ésta la situacion del sistema mundial actual. Podemos

concluir que la aporia habermasiana reside en la utilizacion del concepto de interaccion

S Cfr. Ibidem.

6 Cfr. Ibid., p. 233.

7 Cfr. Ibid., p. 246.

8 Cfr. Ibid., p. 217.

9 Cfr. Ibid., p. 243.

8 Cfr. GONZALEZ A., Un solo Mundo: la relevancia de Zubiri para la teoria social, p. 52.
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simbdlicamente mediada en el mundo de la vida. Puesto que ello le obliga a hacer de los

simbolos universalmente compartidos el criterio para determinar cual es la unidad social.

Asi, el resultado no es solamente un dualismo insuperable entre accion
comunicativa y sistema, sino una teoria social que no es capaz de dar cuenta de vinculos
sociales multiculturales, no s6lo en el ambito mundial, sino incluso también en el dmbito
nacional. Individuos y pueblos que viven en interaccion real son tedricamente situados en
sociedades distintas y en estadios evolutivos distintos si sus mundos de la vida son

distintos®?.

Desde esta critica se hace patente la dificil tarea de pensar conceptualmente las
condiciones éticas de integracion social de una sociedad mundializada. La propuesta
habermasiana de optar por una razon radicalmente dialdgica parte del supuesto metatedrico
de que el empleo del lenguaje orientado al entendimiento, es decir, a la accidn social como
coordinacion de habla, es el modo primario del empleo del lenguaje, y por tanto, la accion
comunicativa seria un tipo primario de accién, en donde otros tipos de uso resultarian ser
parasitarios o derivativos de este primero®. Este supuesto metatedrico habermasiano --para
la comprension racional de un concepto de integracion social-- es profundamente

cuestionado por A. Gonzéalez desde su concepcion praxeoldgica del quehacer filoséfico.

Gonzélez afirma que "el caracter social de las acciones les confiere a éstas una

dimension comunicativa"8, que se expresa de dos modos:

1) Tenemos una comunicacion de todas las cosas actualizadas en la misma alteridad

radical.
2) Tenemos la comunicacion como presencia de los otros en nuestras acciones®.

Por tanto, la propia accion, en cuanto admite la presencia de los demas, es una
accion hecha comun. Concluye de este analisis, que "cuando la filosofia actual habla de

accion comunicativa, piensa mas en las estructuras pragmaticas del lenguaje que un

8L Cfr. Ibid., p. 53.

82 Cfr. JIMENEZ M., Introduccién a J. Habermas, en: Escritos sobre moralidad y eticidad, Paidés/I.C.E.-
U.A.B., Barcelona, 1991, pags., 17.

8 GONzALEZ A, Estructuras de la praxis: ensayo de una filosofia primera, Trotta, Madrid, 1997, p. 97.
8 Cfr. lbidem.
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auténtico estudio de la accion"®. Pero las acciones no comienzan a ser comunicativas
cuando aparece el lenguaje, sino que en la estructura misma de la accion hay un momento
comunicativo con independencia de todo lenguaje. Por tanto, para conceptuar tedricamente
la posibilidad de integracion social en el marco de una sociedad mundializada, se requiere
antes que nada una fundamentacion radicalmente filoséfica de las acciones, actuaciones y
actividades humanas, que permitan superar la desconexion entre integracion social y

sistema, resultante de la propuesta ética dialdgica.

2 El lenguaje como problema filoséfico

Entre los distintos ambitos de la filosofia que se ocupaban de la comprension del
mundo, del ser humano, de la sociedad y de la razon misma, pocas veces habiamos vuelto
la atencion sobre el vehiculo del pensamiento que se empefiaba en esa comprension, esto
es, el lenguaje. Todas nuestras interpretaciones de la realidad estan hechas de lenguaje y se
construyen a través del lenguaje, pues son elaboraciones discursivas. Lenguaje Yy
pensamiento son inseparables; de hecho, en el espafiol antiguo se usaba la palabra
“discurrir” para referirse al “pensar”. El fruto del discurrir (el pensamiento) es el discurso.
En efecto, nos hacemos conscientes de nuestros pensamientos y emociones tan pronto
como los nombramos, a tal punto que solemos decir, cuando no comprendemos bien un
sentimiento que se agita en nuestro interior, que no encontramos palabras para él, queriendo

decir que no somos plenamente conscientes de su contenido.

Pensar es, pues, al menos inicialmente, apalabrar. Apalabramos la realidad y nos
apalabramos a nosotros mismos inmersos en ella; mas adn, nuestra relacion con la realidad
estd mediada por las palabras, por la predicacion que se forma en las oraciones, por el
lenguaje. Hay incluso elementos de la realidad que s6lo adquieren la condicion de entidades
objetivas en la medida en que son nombrados linguisticamente. Asi, por ejemplo, la palabra
viento convierte en cosa objetiva algo que en si mismo no existe mas que como el
movimiento de moléculas de gas en la atmdsfera; para ser precisos, tendriamos que decir

algo como millones de particulas de gas chocaron contra mi piel, pero nuestro lenguaje nos

8 GONzALEzZ, A., Estructuras de la praxis: ensayo de una filosofia primera, pags. 97-98.
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permite decir el viento me acaricid, haciendo de ese fendbmeno complejo un sujeto

29 <¢

individual capaz de actuar. Percibimos que: “el viento agita los arboles”, “el viento trae un
perfume lejano”, “se fue el viento”, como lo observariamos de un ser animado, de un perro
0 uUn Mono; pero, ¢no es acaso una percepcion fundada sélo en la condicion gramatical de

sujeto que nuestro lenguaje le confiere al viento?

Este ejemplo del viento puede parecer banal; pero podemos pensar en realidades de
mayor relevancia filosofica, como nuestras nociones de “tiempo”, de “nada”, de “ser”, de
“humanidad” o de “cultura”, por mencionar so6lo algunas. Asimismo, hay cosas que nos
resultan impensables porque no contamos con las palabras para categorizarlas
adecuadamente en nuestra lengua. Un ejemplo notable se presenta justamente cuando

reflexionamos sobre la nada.

La inauguracion del estudio cientifico del lenguaje en la Linguistica general dio pie
al surgimiento de otras disciplinas que abordaron el mismo tema desde nuevas
perspectivas: la semantica, que analiza el modo como se produce el significado; la
semiotica, que se especializa en el estudio de los signos y simbolos por medio de los cuales
se expresan los sujetos de una cultura, mas alla de lo puramente linguistico; la
sociolinguistica, que estudia el lenguaje en cuanto fendmeno social; la texto-linguistica,
centrada en el analisis del discurso como expresion real del lenguaje, y la pragmatica, que
estudia el lenguaje como practica humana y encuentra en el uso la verdadera regla para
determinar el significado de las expresiones.

A continuacion presentamos dos esquemas en los cuales estd representado los
conceptos esenciales linguisticos y como se relacionan a fin de cumplir con sus propositos:

Aristoteles y Saussure
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Lenguaje Pensamiento
. (concepto
{expresidn < p mental)
Realidad
{objetos)

Fig.1 Eltridngulo seméntico a partir de Aristdteles

significante significante: estrella

SIGNO = Ej:

significaco
significado: %

Fig. 2: Teoria del signo de Saussue

Hasta ahora nos hemos enfocado solo en los elementos constitutivos del lenguaje el
paso siguiente serd ir confrontando con la Teorias de la Accion Comunicativa de Jurgen

Habermas.

Es importante subrayar que la “teoria de la accidbn comunicativa” estd configurada
por una dimensién pragmatico-formal-linglistica que, en el contexto de sociedades con un
desarrollo socio-evolutivo post-convencional®, establece procedimientos y normas,
epistemoldgicas y éticas para la consecucidén de una integracion social discursivamente
conceptualizada. En el contexto de dichas sociedades es relevante discutir las
potencialidades epistemoldgicas y éticas del procedimentalismo, pragmatico-formal-
lingtiistico para coordinar las acciones sociales discursivamente®’. Para esta discusion es
crucial realizar un andlisis critico y sistematico de los conceptos de “verdad” y
“justificacion” y de “facticidad” y “validez” que articulan a la pragmatica universal

habermasiana. Dicho analisis esta siendo esbozado en una investigacion que esta en curso y

8 Cfr. CRITICA A LA TEORIA DE LA ACCION COMUNICATIVA DE J. HABERMAS ANTE EL
DESAFIO DE UNA INTEGRACION SOCIAL INTERCULTURAL:
ircav.files.wordpress.com/2008/08/articulo-habermas-2006.doc.

87 Cfr. Ibid.
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que a mediano plazo podrd darnos nuevas luces sobre la relevancia, potencialidades y
limites de la teoria de la accion comunicativa para filosofia social y politica en el

presente®,

3 La ética del discurso o de consenso (moralidad y eticidad)

Hablaremos ahora de otro aspecto socioldgico importante y a criticar es la ética,
Ilamada en Habermas ética de Consenso. La relacion entre el lenguaje humano y la
capacidad de discriminacion moral es aqui explicitamente afirmada. La palabra, exclusiva
del hombre, trasciende el mero nivel de comunicacion de las puras necesidades naturales, y
alcanza su especifica peculiaridad al posibilitar y nombrar las estimaciones morales y
éticas. Es como si lo propio del lenguaje se cumpliera precisamente en esta dimension
valorativa, inaccesible a los meros animales, s6lo dotados de voz, e incapaces por ello de
elevarse a la altura de una auténtica relacion de sociabilidad inédito en el reino natural; un
modo que se caracteriza por la irrupcion novedosa e insoslayable de las valoraciones
morales. La ética no aparece, pues, como producto derivado y lateral de la facultad
linglistica humana, sino como su dimension mas propia, aquella que propiamente la
caracteriza y define. Porque el hombre posee lenguaje, posee también capacidad moral; y

dicho lenguaje alcanza su mas alto rendimiento precisamente al abrir el &mbito de la ética.

Sin embargo, estas ideas, aunque presentes desde un principio en la reflexién
filosofica occidental, s6lo recientemente han recibido cumplido desarrollo y explicita
formulacién tedrica. El giro linglistico ha dado nuevo vigor y herramientas conceptuales

adecuadas para elaborar esta conexion intuitivamente pre-comprendida desde antiguo.

Al colocar al lenguaje en el nivel de una dimensién trascendental que posibilita toda
la praxis y el pensar humanos, el giro linguistico oblig6 a buscar en él no sélo las semillas
de nuestra imagen tedrica del mundo, sino también el hontanar primero de donde deben
brotar las valoraciones précticas capaces de orientar y enjuiciar la accién y las formas de
vida. No obstante, este enfoque “lingiiistico” de la ética puede llevarse a cabo, al menos,

desde dos perspectivas diferentes. Una, en mi opinion, la menos interesante, podria

8 Cfr. Ibid.
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Ilamarse perspectiva seméntica. Consiste en analizar los conceptos y las proposiciones que
aparecen en los tratados y en las diversas teorias morales para analizar su posible sentido o
falta de sentido, el rigor de sus argumentaciones y la obligatoriedad de sus tesis y

conclusiones.

Ciertas corrientes de la filosofia analitica y del positivismo I6gico se entregaron con
ardor a esta tarea, con resultados generalmente devastadores. Este enfoque se propone
estudiar seméanticamente el significado de los términos éticos; y a partir de ahi intenta
extraer resultados sobre la posible o imposible viabilidad de la ética como disciplina tedrica
y del sentido de la praxis humana a ella vinculada. Cabe, pues, considerar a estas
investigaciones como un estudio sobre el lenguaje de la ética. La otra perspectiva posible

podriamos Ilamarla pragmatica.

Consiste, basicamente, no en analizar seménticamente el lenguaje de la ética, sino
en intentar descubrir la ética del lenguaje, es decir, esta propuesta busca poner de
manifiesto que, en el uso pragmatico del lenguaje, tal y como se realiza en la
intersubjetividad humana, esta ya vigente una dimensién ética que no puede ser ignorada ni
preterida. Se trata, pues, de analizar la pragmatica de nuestra lengua cotidiana para revelar
en ella el nucleo basico de la moralidad. Se intenta asi poner de manifiesto que en el uso
intersubjetivo del lenguaje, ya sea en la comunicacion, el dialogo, la invocacion, la
argumentacion, o en algun otro juego lingiistico, ya estd ya vigente, secreta, pero, una
dimension ética originaria, la cual no puede ser ya ni refutada ni olvidada, porque recurre
insistente cada vez que abrimos la boca para articular, en el seno de una comunidad

linglistica, la mas minima palabra con sentido.

Este planteamiento es, creo, mas ajustado a la radicalidad del giro linglistico que el
mero analisis semantico del lenguaje de la ética, pues intenta poner de relieve y hacer valer
de una vez por todas lo que estaba ya apuntado en las intuiciones de Aristoteles, a saber,
que la dimension linglistica humana no puede entenderse en su Gltima raiz si no es a partir
de la apertura a la moralidad que en la pragmatica del lenguaje ya siempre se insinGa. Este
enfogue no toma una postura ética ya establecida para analizar su Iéxico, su vocabulario y
sus modos de argumentar, sino que, mas basica y originariamente, intenta poner de

manifiesto el compromiso ético que todo mero hablar comporta.
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Asi, el giro linguistico adquiere, en la reflexion moral, todo la importancia que
reclama, pues ahora el lenguaje no aparece solamente como un medio derivado y lateral de
expresar unas valoraciones morales anteriores, ya dispuestas en alguna otra instancia, sino
como el lugar en el que emergen por primera vez la posibilidad y la realidad ya vigente de

la ética misma.

Desde esta perspectiva pragmatica, ya no se trata de proponer nuevas teorias
morales, o de rechazar criticamente, por inconsistentes, las viejas; se trata mas
sencillamente, pero también de un modo més radical, de revelar y revelarnos la dimension
ética en la que ya siempre estamos atrapados por el mero hecho de poseer lenguaje y ser
capaces de emplearlo intersubjetivamente. Este planteamiento ofrece, creo, algunas

ventajas dignas de consideracion.

En primer lugar, ofrece una posible estrategia de fundamentacion. La ética deja de
gravitar en el vacio de un injustificado voluntarismo o en la arbitrariedad de las meras
costumbres, provincianas y locales. En el lenguaje mismo, de lo humano, podemos
descubrir la raiz de la moralidad. Alli donde hay lenguaje, hay también inexorablemente
ética. Aquél proporciona, pues, la clave, el asiento y la base para ésta. ElI factum del

lenguaje proporciona a la ética su derecho.

Ademas, ésta viene establecida no en una instancia teoréticamente sospechosa o
arbitrariamente postulada, como puede ser la voluntad de Dios, la esencia humana, la razén

en general, el orden de la naturaleza, o el corazon.

La ética del lenguaje: no se puede entender sino en una dimensién indiscutible de lo
humano, accesible al estudio teérico y dotado de una realidad innegable. Esta estrategia,
igualmente, puede proponerse con sentido alcanzar resultados generalizables vy
universalmente validos. Como su argumentacion no depende de la estructura semantica o
gramatical de ninguna lengua, sino de la mera existencia del lenguaje, arte social y
comunitario, las conclusiones de la “ética del lenguaje” no dependerdn de ningun
particularismo, sino que podran y deberan ser consideradas como universales de pleno

derecho. Si el uso intersubjetivo del lenguaje incorpora ya siempre una ética, entonces en la
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pragmatica misma tendremos una clave para proporcionar una fundamentacion universal y

objetiva de su realidad.

Finalmente, este planteamiento nos ofrece la posibilidad de acallar las dudas
escepticas sobre dicha fundamentacién, pues basta con hablar, decir algo, mover los labios
para articular una frase con sentido, para que uno se encuentre ya atrapado por aquella
dimensién cuya realidad su escepticismo quisiera negar. En este planteamiento, en efecto,
no se trata de proponer novedad ética alguna, ni de mejorar la comprension seméantica de
nuestros vocabularios morales, ni de inventar nada que no esté ya siempre a nuestra
disposicion; pues tan solo se intenta poner de manifiesto el hecho de que hablar presupone
ya una realidad moral que ni el escepticismo mas correoso podria ya negar. Esta estrategia
es, pues, a la vez, enormemente modesta y radicalmente ambiciosa. Modesta, porque no
pretende ofrecer en verdad una nueva teoria ética, ni renovar ningn antiguo concepto; trata
simplemente de revelarnos el sentido ético originario de nuestro lenguaje; trata de revelar
gue ya tenemos a nuestra disposicion la ética que necesitamos, y que basta con reflexionar
sobre el mas humano y sencillo de los gestos, la palabra y su pragmatica, para descubrirnos
atrapados ya siempre por una insoslayable realidad moral. Y es también ambiciosa, pues su
planteamiento carece de limites y pretender resistir y vencer a todos los relativismos

morales concebibles.

4. Critica 'y propuestas

Este autor nos ofrece un conjunto de elementos muy sugerentes, al enfrentarse
directamente a la tendencia de la filosofia moderna de reducir la razén a la razén

instrumental, tendencia que se sigue del supuesto, también_Habermasiano de una

conciencia razonadora solitaria. Sin embargo, al mismo tiempo, tenemos con esa misma
propuesta diversas discrepancias. La propuesta de Habermas nos permite caracterizar,
desde el punto de vista de la racionalidad, la interaccién social pero hacemos una lectura de
su tipologia que se aleja del interés de establecer tipos de accion, para hablar de formas de
coordinacion de la interaccion. Asimismo nos centramos en interpretar la sugerente nocion
de accién comunicativa, y de forma especial, la nocién de mejor argumento. Re-elaboramos

dichas nociones mediante el concepto de coordinacion argumentativa, de modo que haga
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compatibles esas nociones con el analisis de las clases sociales desde una concepcion
discursiva y emocional de la vida social. Asi pues, tomamos a Habermas como punto de
partida para elaborar nuestra propuesta y no como destino, lo que implica que en algunos
momentos acabemos alejados de algunos de sus postulados, especialmente de aquellos que
siguen una concepcion moderna del vinculo social. La propuesta de Habermas nos permite
caracterizar, desde el punto de vista de la racionalidad, la interaccion social pero hacemos
una lectura de su tipologia que se aleja del interés de establecer tipos de accion, para hablar
de formas de coordinacion de la interaccion. Asimismo nos centramos en interpretar la
sugerente nocion de accion comunicativa, y de forma especial, la nocion de mejor
argumento. Re-elaboramos dichas nociones mediante el concepto de coordinacion
argumentativa, de modo que haga compatibles esas nociones con el anélisis de las clases

sociales desde una concepcidn discursiva y emocional de la vida social.

Entendemos las clases sociales definimos como précticas instituidas e instituyentes
en la interaccion social de los sujetos. Consideramos que las clases sociales se hacen en los
conflictos en la misma medida en que los producen. Las clases sociales son relaciones de
dependencia entre subjetividades fragmentarias Individuales y colectivas en proceso de

formacion en el ambito de las relaciones de produccion.

Las relaciones de produccion son capitalistas patriarcales, es decir, entendemos que
la produccién de nuestra vida (en el mundo occidental contemporaneo) no es solo
capitalista, sino también patriarcal (no se puede explicar la produccién de nuestra vida si no

se incluye en el analisis la produccion doméstica no mercantil en su forma patriarcal).

Ambas se caracterizan por la apropiacion del trabajo ajeno (explotacion y
dominacion). Las interacciones de clase van definiendo las relaciones de dependencia en
unas circunstancias no escogidas, que operan como contextos disciplinarios que los sujetos
reiteran o socavan en la interaccion. Estas relaciones se caracterizan por el antagonismo, el
conflicto y la lucha, asi como por la inestabilidad. Y esto porqué los sujetos son agentes
sociales dotados de intenciones, deseos y necesidades. Su interaccion, en tanto que seres
sociales productores de significados, es la interaccion discursiva. Entendemos por discurso
un conjunto de practicas linglisticas que mantienen y promueven ciertas relaciones

sociales, cuyo analisis consiste en estudiar como estas practicas acttan en el presente
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manteniendo y promoviendo estas relaciones. Se trata de poner en evidencia el poder del

lenguaje como préctica constituyente y regulativa de los procesos sociales.

Eso quiere decir que nuestras interacciones discursivas, o interpersonales no estan
lejos de ser fruto del consenso, y se han de caracterizar por una objetivacion, a partir del
analisis de las relaciones de produccion las cuales para las cuales ofrecemos una propuesta

de analisis y su argumentacion.

En el marco de estos enunciados, analizamos la dimension argumentativa de la
racionalidad que se pone en juego en la interaccion de clase, y por lo tanto de la
racionalidad que se despliega en las relaciones de produccion y las pretensiones de validez
que implica. No podemos analizar nuestra participacion en las relaciones de produccion si
no tenemos en cuenta qué elementos orientan racionalmente nuestros cursos de accion, a no
ser que consideremos que no hay ningun tipo de racionalidad en nuestra participacién en la

produccién de la vida.

4.1 Tipos de accion racional y clases sociales. Un vinculo problematico

Habermas nos ofrece una vision amplia de la racionalidad de la accién social.
Entiende por racional cualquier accién social que pueda ser sometida a enjuiciamiento. En
concreto, lo que sometemos a enjuiciamiento son las pretensiones de validez que puede

tener cualquier accidn social en el decurso de nuestra vida cotidiana.

La racionalidad puede entenderse como una disposicion de los sujetos
capaces de lenguaje y de accion. Se manifiesta en formas de comportamiento
para las que existen en cada caso buenas razones. Esto significa que las
emisiones 0 manifestaciones racionales son accesibles a un enjuiciamiento.
Lo cual es valido para todas las manifestaciones simbdlicas que, a lo menos
implicitamente, vayan vinculadas a pretensiones de validez (o a pretensiones
que guarden una relacion interna con una pretension de validez susceptible de

critica).?®

8 HABERMAS J., Teoria de la accion comunicativa. Critica de la razon funcionalista Vol. 1l, Taurus
Humanidades Madrid, 1987, p.43.
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A partir de las distintas formas de enjuiciamiento y de pretensiones de validez

podemos establecer los tipos de accion social que él identifica y estos son:

- Laaccion teleoldgica (y estratégica).
- Laaccion regulada por normas.
- Laaccion dramaturgica.

- Laaccion comunicativa.

Considera que las expresiones normativas, estéticas y expresivas pueden ser tan
racionales como las facticas o las estratégicas, pero que, segun Habermas estas no dejan de
ser, tipos de accion racional. La tipologia de la accion social que elabora consiste en un
difieren de estas ultimas en el modo de evaluar su racionalidad®. Sin embargo, desde el

punto de vista analitico, su propuesta no esté libre de ciertas ambigiiedades.

Por un lado, insinGa que los distintos tipos de accién son aspectos analiticos bajo

los cuales analizar la racionalidad de una accion empirica.

Desde nuestro punto de vista, una propuesta que abogue por establecer tipos de
accion social segun tipos de racionalidad, corre el riesgo de asignar tipos de accion
distintos a contextos de accidn distintos, lo que lleva a un analisis de lo social problematico
y sesgado y, de forma especifica para nosotros, de las clases sociales. Y esto es
precisamente lo que le ocurre al planteamiento de Habermas. Establecer una tipologia en
esos términos implica, como minimo en el caso de Habermas, ligarlos a contextos de
accion diferenciados. Afirmamos esto, sobre todo, apoyandonos en la aplicacion que hace

de dichos tipos cuando nos ofrece su vision sobre el desarrollo de las sociedades modernas.

Para Habermas las sociedades modernas se caracterizan por una estructura
institucional dual: por un lado tenemos el mundo de la vida y por el otro el sistema®.. El
mundo de la vida se caracteriza por ser un contexto de accién en el que los sujetos

coordinan sus acciones mutuas por referencia a alguna forma de consenso implicito o

0 Cfr. YOUNG, IRIS M., Imparcialidad y lo civico plblico. Algunas implicaciones de las criticas feministas a
la teoria moral y politica. Ediciones Alfonso El Magnanimo. Institucion Valenciana de Estudios e
Investigacion, Valencia 1990. p.106.

%1 Cfr. HABERMAS J., Teoria de la accién comunicativa. Critica de la razén funcionalista Vol. 11, p.43.



61

explicito acerca de las normas, valores y fines, consenso que se lleva a cabo con habla e

interpretacion linguisticas.

El sistema se caracteriza por ser un contexto de accién donde los sujetos coordinan
sus acciones mediante la vinculacion funcional de consecuencias no intencionales,
mientras que la accion de cada individuo es determinada por calculos interesados,
maximizadores de utilidad mediados linguisticamente o mediante los media del dinero y
del poder. Los sistemas de accién que han sido diferenciados a través del dinero y del
poder en las sociedades capitalistas modernas, han adquirido la forma de un complejo
monetario administrativo que se ha independizado frente al mundo vital

comunicativamente estructurado y han llegado a ser muy complejos®?

En un lado estan los drdenes institucionales del mundo de la vida moderno,
especializados en la reproduccion simbolica. En el otro lado, estan los del sistema,
especializados en la reproduccion material. En un lado la familia nuclear y la esfera
publica, en el otro la economia capitalista y el estado administrativo moderno®.
Centrandonos en la distincion entre familia y economia capitalista, Habermas atribuye a la
familia tipos de accion claramente diferenciados de la economia capitalista. La familia es
la encargada de la reproduccion simbdlica. Esto es, mantener y transmitir a los nuevos
miembros las normas y modelos de interpretacion que son constitutivos de las

subjetividades sociales.

Subjetividades sociales. La economia capitalista es la encargada de la reproduccion
material. Esto es, regular con éxito el intercambio metabdlico de los grupos de individuos
bioldgicos con un entorno fisico no humano y con otros sistemas sociales®. Asi, a cada

tipo de reproduccién le corresponden tipos de accion distintos. A la familia le corresponde

92 Cfr. RADL, R., La teoria del actuar comunicativo de Jirgen Habermas. Un marco para el analisis de las
condiciones socializadoras en las sociedades modernas. Papers, Madrid, 1998, 103.

93 Cfr. HABERMAS J., Teoria de la accién comunicativa. Critica de la razon funcionalista. Vol. Il, p. 279.
%4Cfr. FRASER, N., ¢Qué hay de critico en la teorfa critica? El caso de Habermas y el Género en

Seyla Benhabib y Drucilla Cornell, Ediciones Alfonso EI Magnanimo. Institucion Valenciana de Estudios e
Investigacion, Valencia, 1987. p.212.
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el consenso implicito o explicito comunicativo y normativo, mientras que la economia

capitalista la intencionalidad y estrategia.

En este planteamiento, ¢donde quedan las clases sociales? Habermas las entiende,
basicamente, como aspectos del sistema, y por lo tanto de la reproduccion material quiere
decir que no les son aplicables las categorias propias del mundo de la vida, y por lo tanto
de nociones ligadas a la accion comunicativa 0 normativa. Estariamos basicamente en el
orden teleoldgico intencional en el ambito individual, y funcional de consecuencias no
intencionales en cuanto sistema. Asi mismo éstas vendrian a ser definidas en términos de la
economia capitalista. En este marco, entonces, no cabria la posibilidad de aplicar las
nociones de accién normativa, dramaturgica y comunicativa al analisis de las clases
sociales y mucho menos de hablar de clases sociales a partir de relaciones de produccion

domésticas que Habermas reduce a la reproduccion simbdlica.

5. La nocién de ""mejor argumento"'

De la propuesta de Habermas sobre la accion comunicativa tomaremos el concepto
de mejor argumento, teniendo en cuenta las consideraciones anteriores. Habermas lo
entiende como la Unica coaccion posible para el curso de accién elaborado
comunicativamente. El mejor argumento se produce en condiciones generales de simetria

entre los hablantes que participan en la argumentacion®®.

Los participantes en la argumentacion tienen todos que presuponer que la
estructura de su comunicacion, en virtud de propiedades que pueden describirse
de modo puramente formal, excluye toda otra coaccion, ya provenga de fuera de
ese proceso de argumentacion, ya nazca de ese proceso mismo, que no sea la del
mejor argumento (con lo cual queda neutralizado todo otro motivo que no sea la

busqueda cooperativa de la verdad)®

Lo que se pretende es convencer a un auditorio y alcanzar, para la manifestacion de

que se trate, un asentimiento general. El logro del mejor argumento pasa por un proceso

% Cfr. MORA, E., Mejor argumento, accién comunicativa y clases sociales. Una critica de la propuesta de
Habermas. Athenea Digital, 7, 16-39. Disponible en:

http://antalya.uab.es/athenea/num7/mora.pdf.

% HABERMAS J., Teoria de la accion comunicativa. Critica de la razén funcionalista. Vol. 11, p.46.


http://antalya.uab.es/athenea/num7/mora.pdf
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discursivo entre proponentes y oponentes que tematizan una pretension de validez que se
ha vuelto problematica y en ese tematizar quedan exonerados de la pretension de la accion
y de la experiencia adoptando una actitud hipotética y examinan con razones, y solo con
razones, si procede reconocer o no la pretension defendida por el proponente. La intencion
es la de cerrar la disputa en torno a las pretensiones de validez hipotéticas con un acuerdo
racionalmente motivado. Esa disputa a través de las razones se realiza a través de la
produccién de argumentos pertinentes que convenzan en virtud de sus propiedades
intrinsecas, de su logica, con que desempefiar, aceptar o rechazar las pretensiones de
validez. Mediante este proceso se logra la negociacion cooperativa de definiciones de
situacion y de los cursos de accion®. EI mismo Habermas reconoce que se trata de una

situacion rara y casi ideal.

Con estas precisiones Habermas nos ofrece una importante sugerencia para la
definicion de las dimensiones de la racionalidad de la coordinacion de los cursos de accion.
Para Habermas la accion comunicativa, la argumentacion, vendria a ser la Unica forma de
coaccion (obligar a) y coercion (impedir gque). Un poco mas adelante indicaremos algunas
limitaciones de su formulacion, pero ahora nos interesa derivar algunas consecuencias de
ese enunciado. Habermas, en este punto liga explicitamente racionalidad y formas de
coaccion. Esto pone en evidencia una cuestion, que hasta el momento no hemos abordado
explicitamente. Nos referimos al problema de las relaciones de poder que implican los

encajes de los cursos de accion.

Cuando hablamos de las dimensiones que intervienen en la coordinacion de los
cursos de accion, y en especial de la racionalidad de dichas dimensiones nos estamos
refiriendo a los intentos coactivos de encajar nuestros cursos de accion, pero apelando a
alguna forma de racionalidad, coaccion y coercion entre desiguales o iguales. Cuando
hablamos de intencionalidad, de fines, de estrategias, de normatividad, de dramaturgia,
también estamos hablando de los intentos de racionalizacion de la coaccion y coercion que

va implicito en todo encaje de los cursos de accion.

97 Cfr. Ibidem.
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A través de nuestras intenciones intentamos lograr un encaje en una direccion,
apoyandonos en la interpretacion que hacemos de la situacion, su perfil normativo, y
nuestros recursos dramatdrgicos. A veces como proyectos individuales, a veces colectivos,
entre desiguales o iguales, intentando, constantemente encajar nuestras acciones. En este
sentido, el consenso no dejaria de ser una forma de afrontar la coaccién y coercion que

todo encaje de accion implica.

Con estas precisiones Habermas nos ofrece una importante sugerencia para la
definicion de las dimensiones de la racionalidad de la coordinacion de los cursos de accion.
Para Habermas la accién comunicativa, la argumentacion, vendria a ser la Unica forma de
coaccion (obligar a) y coercion (impedir que). Un poco mas adelante indicaremos algunas
limitaciones de su formulacién, pero ahora nos interesa derivar algunas consecuencias de
ese enunciado. Habermas, en este punto liga explicitamente racionalidad y formas de
coaccion. Esto pone en evidencia una cuestion, que hasta el momento no hemos abordado
explicitamente. Nos referimos al problema de las relaciones de poder que implican los
encajes de los cursos de accion. Cuando hablamos de las dimensiones que intervienen en la
coordinacion de los cursos de accién, y en especial de la racionalidad de dichas
dimensiones nos estamos refiriendo a los intentos coactivos de encajar nuestros cursos de
accion, pero apelando a alguna forma de racionalidad, coaccion y coercion entre desiguales

0 iguales.

Cuando hablamos de intencionalidad, de fines, de estrategias, de normatividad, de
dramaturgia, también estamos hablando de los intentos de racionalizacion de la coaccion y
coercion que va implicito en todo encaje de los cursos de accion. A través de nuestras
intenciones intentamos lograr un encaje en una direccion, apoyandonos en la interpretacion
que hacemos de la situacion, su perfil normativo, y nuestros recursos dramatirgicos. A
veces como proyectos individuales, a veces colectivos, entre desiguales o iguales,
intentando, constantemente encajar nuestras acciones. En este sentido, el consenso no
dejaria de ser una forma de afrontar la coaccidn y coercién que todo encaje de accion

implica.

Esto quiere decir que la interaccion social es por definicién coactiva y coercitiva

cuyos efectos son tanto constrictivos como habilitantes. Hablar de la racionalidad de la



65

interaccion social, no deja de ser una forma de afrontar las dimensiones de la coaccion y
coercion que caracterizan nuestras relaciones, y que son especialmente relevantes para el
caso de las clases sociales y los dispositivos disciplinarios a ellas vinculados. Con ello
queremos decir que el poder, la coaccion y la coercion, y los disciplinarios a ellas

vinculados, implican la participacion activa de los sujetos.

El poder, implica la participacion activa de los sujetos, es decir que la capacidad de
dirigir las conductas de otros, debe ser analizado como algo movil, de caracter racional,
que funciona y se ejerce de una organizacion reticular. En sus mallas los sujetos no solo
circulan sino que estan expuestos a sufrirlo y ejercerlo. Nunca son el blanco inerte o
complice del poder, son siempre sus elementos de recomposicién. Y es mas, donde hay

poder hay resistencia.

En estas condiciones, ¢es posible, como dice Habermas, una argumentacién que se
realice en un habla libre de coacciones internas y externas de cualquier tipo? ¢Es un
supuesto aceptable? Desde nuestro punto de vista es un supuesto mal planteado. Decir que
el logro del mejor argumento pasa por un contexto, el de la elaboracion de la
argumentaciéon libre de coacciones internas y externas, implica pensar que hay
determinados ambitos que pueden quedar desvinculados de las coacciones, de las
coerciones... en una palabra, del poder. Si entendemos la coaccion y la coercion de forma
amplia, no reducida a una expresion fisica 0 econémicamente violenta, por poner algunos
ejemplos, y pensamos que como seres sociales estamos ligados a la coaccion y coercion; si
entendemos que, hasta cierto punto, somos fruto de relaciones coactivas y coercitivas, lo
cual al mismo tiempo nos habilita para cuestionar esas mismas coacciones y coerciones,
parece dificil sostener ese supuesto. Como diria Foucault, donde hay discurso hay poder.
Somos parte de dispositivos disciplinarios, el poder nos produce, pero al mismo tiempo

nos dota de las herramientas que podrian socavarlo.

Desde nuestro punto de vista, el problema no es tanto si hay o no hay coaccién y
coercion, sino de qué tipo de coaccion y coercion hablamos, y sobre todo, de qué modo se
produce, qué fines perseguimos con ella, como la controlamos y como interviene lo

emocional en dichos procesos argumentativos.
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CONCLUSION

En América Latina, necesitamos hoy una urgente reflexion con la necesidad de tener
un protagonismo en el ambiente politico y econémico. No necesitamos estrellas solitarias
que pasen fugazmente por el espectro politico, necesitamos un estamento no que sea una
bancada para la iglesia, sino mas bien agentes de cambio para promover un verdadero
estado de bienestar en América Latina. Y es por eso que creemos que los principios
elaborados por algunas teologias no dieron abasto, porque tuvieron mas un compromiso
con las necesidades del Reino, que con glorificar al Reino. Y en este sentido Habermas nos
ha abierto un porton inmenso, quien mas que la iglesia puede levantarse con una verdadera
solidaridad cimentada en el absoluto de la Santa Escritura. Se dice que los cristianos
liberales al tener su confianza en el sentido humano son mas activistas, mientras que los

mas evangélicos descansan en quietud.

El rostro inicial ha cambiado, pero hay un gran espacio para desarrollo de nuevas
estructuras que quieran promover cambios politicos y econdémicos, no pensando en el

egoismo sino mas bien estado de bienestar.

Habermas uno de los grandes filésofos del siglo xx, se ha mantenido aun al margen
de la postmodernidad dura, segun sus propias palabras la modernidad adn tiene muchas
cosas que decir. En un época en la se puede prescindir de la verdad, como el
postmodernismo asi lo grafica. Con su rechazo de la verdad, y de los valores objetivos de lo
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bueno y lo malo, el desprecio a la autoridad, la exaltacion del yo autbnomo, como el Unico
arbitro de la vida y de la realidad, la igualdad de las culturas, la glorificacion del poder, etc.
denominada de post-cristiana, hay espacio para un desarrollo distinto dentro de las

perspectivas sociales, politicas y econdémicas.

El siglo xx, fue un siglo corto pero un siglo como ninguno, un siglo que no solo
trajo desarrollo sino también catastrofes, un siglo que trajo avances tremendos en cuanto a
las teorias econdmicas, pero también un siglo donde la desigualdad y las injusticias. Pero
lejos de lamentarnos de lamentarnos queremos ver el mundo con otra perspectiva. El
cristianismo es una forma de ver y de comprender todas las realidades. Es una vision de

mundo, y esta es la sumatoria de las cosas que creemos.

La base esta centrada en la Biblia, Dios lo creo todo por medio de Jesucristo. Y
creemos que en Jesucristo son nuevas todas las cosas, incluso aquellos elementos que

parecen tan ajenos muchas veces como los cambios sociales, politicos y economicos.

Concluimos entonces, primeramente que Habermas en su texto en algunos
momentos asolador para el futuro de la humanidad nos ha abierto una brecha, oportunidad
que siempre ha estado, para esgrimir un trabajo desde una perspectiva reformada. Un
postulado que tenga un sustento teoldgico donde poder afirmarnos, porque como veiamos
los postulados del evangelicalismo ya no tienen el sustento hoy a las politicas necesarias de

un nuevo siglo.

Debemos avanzar en la direccion del creador, en direccion de ser colaboradores de
Dios en la construccion de su Reino que el mismo ya ha trazado, y mientras esperamos su
gloriosa venida, lo queremos hacer entregando todo lo mejor de nosotros como un tributo a

su gloria
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