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Introduccion

Cada vez que empezamos una actividad duradera
que exige esfuerzo, es conveniente preguntarse por el
sentido de la actividad que sé esta desempefiando, en
este caso que es €l derecho? ¢cual es la importancia de
este ejercicio?

Este trabajo aspira a callar a estos demonios —
cuestionamientos- que me han acompafiado en mi
proceso de formacién académica de la esfera del
derecho, y que me han conducido a iniciar un fabuloso
viaje al mundo del saber filoséfico, ciencia que me amplio
el horizonte del saber, al mostrarme una de sus
disciplinas, la Teoria General del Conocimiento, y cuales
han sido los problemas del conocimiento humano en su
produccion historica, ello me posibilito descubrir que el
derecho al ser una expresion del pensamiento del
hombre participa de los mismos problemas de la
percepcion de la realidad, pero no en un sentido fatalista,
ni determinante, en donde ya no cabe la posibilidad, sino
en el conocer esta el crear, es decir, mirar en el espiritu
del derecho. Comenzar a filosofar sin mirar en la historia
de la filosofia del derecho, seria algo absurdo e

imposible, porque no solo negaria su historia, sino la



evolucion del hombre en su proceso de descubrir mejores
formas que le permitan interrelacionarse de una manera
arménica con sus semejantes y con las demas esferas de
la cultura. La intencién de esta disertacion es elaborar
una nocién —idea que se posee acerca de un objeto- de
lo que es el derecho desde su historia, de lo que ha sido
y lo que puede aspirar ser.

Es mi deseo, compartir con ustedes de mi transitar
por el mundo del conocer en donde la filosofia, me
ensefio a recordar como pensar; la Teoria General del
Conocimiento, me compartié de su arte del saber pensar
y uno de sus meétodos nombrado fenomenologia del
conocimiento: 1a historia de la filosofia del derecho, me
permitid6 mirar en su ser, Yy descubrir que en su historia
ha tenido otros amantes que han intentado seducirla con
su teorias: al leer sus postulados descubri que no era el
Unico sofiador y utopico’ que aspira a un mundo que se
acerque a los ideales de armonia y de justicia del tiempo
y la culturaconlaque me ha correspondido dialogar y
desarrollar mi existencia.

En este proceso de mirar en el espiritu de la filosofia,
de la Teoria General del Conocimiento, de la Filosofia del

Derecho y de la Historia de la Filosofia del Derecho,

! Este termino fue elaborado por Tomas Moro a partir del griego (ou, no y
topos, lugar = lugar que no existe), pero también es empleada en un sentido
figurativo como un proyecto, programa o concepcién quimérica, es decir, una
creacion imaginaria que parte de la realidad. Enciclopedia Universal Grolier,
Volumen Quinto, Grolier Internacional, Inc, Barcelona, 1972, p.2094.




descubri que el derecho en un sentido idealista El
derecho, es una nocién cognoscitiva basado en su
proceso histérico de formaciéon, que  establece la
correlacion y determinacion normativa del sujeto con el
objeto; de este dualismo de sujeto y objeto emana una
imagen rectora de la voluntad que se expresa en un
proyecto normativo, condicionada por el espiritu cultural
de un pueblo, con el objeto de facilitar los procesos de
interrelacién del hombre y con las expresiones de la

realidad humana.



PRIMERA PARTE

LA TEORIA GENERAL DEL CONOCIMIENTO
EN LA FILOSOFIA

Uno de los grandes temas de |a filosofia de todos
los tiempos ha sido develar en que consiste el acto del
conocer jcudl es la esencia del conocimiento? ¢cual es
la relacién cognoscitiva entre el hombre y las cosas que
lo rodean? E | conocimiento es una operacion habitual,
ha sido una ardua tarea encontrar el método adecuado
para conocer |a realidad; la definicion del conocimiento
en una de sus connotaciones primarias lo define como el

acto de obtener una informacion acerca de un objeto.




La teoria del conocimiento es una doctrina
filosofica. Para precisar su ubicacién en el todo de lo que
es la filosofia, es necesario definirla desde su proceso de

formacion.

1. La Filosofia

La historia de la Filosofia tuvo sus origenes dos
mil quinientos anos atras; durante largo tiempo la
Filosofia fue concebida como la teoria del pensamiento,
la ciencia del pensar, sin embargo su rasgo basico fue la
especulacion.

La voz "filosofia" es un neologismo compuesto por
dos vocablos de origen griego: philein, amar, aspirar y
sophia, sabiduria, es decir, "filosofia" significa "amor a la
sabiduria" o, para ser mas exactos, "aspiracion a la
obtencion de la sabiduria.

Historicamente, la Filosofia ha tenido muchos
sentidos segin las particulares inclinaciones de los
filosofos; en la Edad Media, la Filosofia estuvo
subordinada a la teologia y se orienté principalmente a la
reflexion sobre las cosas de la naturaleza y de la vida
humana, confundiéndose con lo que mas tarde serian las
ciencias naturales; actualmente la Filosofia ha perdido
parcelas de conocimiento a medida que la ciencia ha
tomado cuerpo y se ha desarrollado en numerosas

especialidades, pero aln asi, siempre queda y quizas
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juedara un margen para especular y razonar sobre el
sentido de la vida y del universo. Es en este margen en él

cual el pensamiento filosofico seguira vigente.

. Nombre y Origen

Segun Santo Tomas, la palabra Filosofia tiene su
origen en Pitagoras, cuando este se cuestiono sobre su
profesion y se respondi6 asi mismo que era filosofo, es
decir, amador de la sabiduria, puesto que dicha palabra
esta compuesta de los vocablos griegos philia amor, y
sophia sabiduria. De ahi el nombre de Filosofia, la cual
considerada etimologicamente no es otra cosa mas que
el amor de la sabiduria. Podria afirmarse que la filosofia
para los antiguos era lo mismo que amor de la verdad,
toda vez que la verdad constituye el fondo y la realidad
de la sabiduria’.

Los antiguos nombraban también a la filosofia
como la ciencia universal, 1a ciencia trascendental, la
ciencia de las ciencias; el origen primitivo de la Filosofia
coincide con su origen divino y preternatural, es decir,
asociada a la accion de Dios que infundié al primer

hombre la ciencia mas o menos perfecta de las cosas

! Nota: Aclaratoria: Algunos pretenden que la palabra philosophia, tiene su
origen en el hebreo, porque el sophos que entra en su composicion tiene sus
radicales en un verbo hebreo que significa contemplar
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aturales®; el origen humano de la Filosofia -histérico o
ronologico- es incierto 0 desconocido, se le atribuye este
onor a los filésofos griegos quienes dieron el paso del
nito al logos; si se habla del origen racional o l6gico de la
ilosofia, este se encuentra en la admiracion y la
\aturaleza misma del hombre.

a) Admiracion, virtud natural de los hombres que
emana del deseo de saber las causas de aquello
que perciben con sus sentidos. Los hombres
comenzaron a filosofar impulsados por la
admiracion de los fenébmenos que veian y cuyas
causas les eran desconocidas.

b) Naturaleza del hombre, segin Santo Tomas
“oda naturaleza tiene inclinacién natural a la

operacion que le es propia “.

1l. La Division Clasica de la Filosofia

La filosofia se divide en subjetiva y objetiva; la
subjetiva se ramifica en: a) la Logica, que investiga y
expone | as diferentes 0 peraciones, |as leyes y el orden
con que la razén humana realiza la investigacion

cientifica y el conocimiento de la verdad; b) la

2 Nota Aclaratoria: Santo Tomas, sustentaba su postulado en el siguiente

razonamiento “asi como el primer hombre salié perfecto en el orden fisico de
Jas manos del Creador, asi debié recibir de este la perfeccion necesaria en el
orden intelectual para poder ensenar a sus hijos”
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Antropologia o Psicologia, que trata del alma humana, de
sus facultades sensibles, intelectuales y morales, de sus
propiedades y manifestaciones; c) la Ideologia, que trata
del origen, naturaleza 'y formacion de las ideas

consideradas en general.

La filosofia objetiva abraza: a) |a O ntologia, que
trata del ente, de sus propiedades O atributos, y de las
nociones  objetivas  generales Yy fundamentales
relacionadas con el ser; b) la Cosmologia, que trata del
mundo o de la naturaleza material, de sus elementos
primitivos 'y de las propiedades principales de las
sustancias corporeas, pero todo bajo un punto de vista
universal; c) la Teologia natural o Teodicea, a la que
pertenece investigar la existencia, naturaleza y atributos
de Dios, segun se hallen al alcance de la razén humana;
d) La Moral, que trata de los principios y leyes generales
que constituyen, determinan y modifican las acciones del
hombre, considerado como ser moral.

Bajo otro punto de vista puede dividirse la
Filosofia en teérica y practica, comprende la primera
todas las partes expuestas anteriormente a excepcion de

la Moral, que constituye la filosofia practica.

IV. Importancia y Utilidad de la Filosofia




La importancia y utilidad de la filosofia radica en
que es una verdad practica y de sentido comun. Si se
considera a la filosofia en su acepcion etimologica alude
a la dignidad del hombre como un ser inteligente que
ama la sabiduria; si se considera por parte de su
significacion real, para reconocer a primera vista su
importancia y utilidad basta tener presente que por medio
de ella se desarrollan, robustecen y perfeccionan las
facultades del hombre, principalmente las intelectuales,
razon por la cual el hombre se distingue y se eleva sobre
todos los demas seres del mundo, lo cual equivale a decir
que la Filosofia constituye la perfeccion méas noble y
caracteristica del hombre como ser inteligente en el
orden natural.

El oficio y efecto de la Filosofia es por una parte
dirigir y conducir al hombre al conocimiento y posesion de
la verdad, y por otra, ordenar y dirigir sus acciones
morales en armonia con el conocimiento y posesion de
Dios como fin Gltimo del hombre por medio de la practica
de la virtud; la virtud y la verdad son los anicos bienes
verdaderos a que el hombre debe aspirar en esta vida.

San Agustin decia que puesto que Dios es la
misma sabiduria, el verdadero filosofo es aquel que ama
a Dios, sentencia que puede acomodarse sin violencia a

lo que acabamos de decir de la Filosofia, por mas que su



sentido natural en San Agustin se refiera a la sabiduria
sobrenatural.

La historia ensefia que la Filosofia, a vuelta de
muchos y graves errores, ha contribuido poderosamente
al desarrollo y progreso de las ciencias naturales, fisicas,
morales y politicas, las cuales fundamentan sus
principios en la Filosofia, la que viene a ser el tronco del
cual derivan todas las ciencias ya sea de forma inmediata
o directa; lo mismo puede decirse del desarrollo y
progreso de las instituciones sociales y politicas, de la
legislacion, y en general de los principales elementos y

manifestaciones de nuestra civilizacion.

V. La Esencia de la Filosofia

El proceso de definir lo que es la filosofia, nos
permite determinar otros dos elementos del concepto
esencial de ésta; al primero se le conoce como la
"concepcion del yo"; al segundo se le nombra la
"concepcion del universo”. La filosofia es ambas cosas:
una concepciéon del yo y una concepcion del universo.
Cuando la conciencia filoséfica se dirige al macrocosmos,
se alude al sentido de una concepcién del universo y
cuando se refiere al microcosmos nos encontramos en
una concepcion del yo.

La esencia de la filosofia es auto reflexion del

espiritu sobre su conducta valorativa tedrica y practica, y
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la vez aspiraciéon del conocimiento de las ultimas
conexiones entre las cosas, una concepcion racional del
universo.

Juan Hesen define la filosofia como: “un intento
del espiritu humano para llegar a una concepcién del
universo mediante la autorreflexion sobre sus funciones

valorativas teoricas y practicas. -

VL. Elementos del Conocimiento
En todo conocimiento podemos distinguir cuatro
elementos: a) el sujeto que conoce, b) el objeto conocido,
c) la operacion misma de conocer, y d) el resultado
obtenido que es la informacion recabada acerca del
objeto. Expresado en otros términos el sujeto se pone en
contacto con el objeto y obtiene una informacion acerca
del mismo; cuando existe congruencia o adecuacion
entre el objeto y la representacion  interna
correspondiente, decimos que estamos en posesion de
una verdad.
El humano puede captar un objeto en ftres
diferentes niveles: sensible, conceptual y holistico.
a) El conocimiento sensible consiste en captar un
objeto por medio de los sentidos, tal es el caso de
las imagenes captadas por medio de la vista. A

través de este nivel de conocimiento podemos

3 HESEN, Juan, Teoria del Conocimiento, México, Porrta, 2000, p. 8

-Bs



b)

almacenar en nuestra mente las imagenes de las
cosas y sus propiedades.

El conocimiento conceptual, son representaciones
invisibles, inmateriales, pero universales 'y
esenciales. La principal diferencia entre el nivel
sensible y el conceptual reside en la singularidad
y la universalidad que caracteriza
respectivamente a  estos dos tipos de
conocimiento. El conocimiento sensible es
singular y el conceptual universal.

El Conocimiento holistico, también denominado
intuitivo, en este no existen dimensiones ni
estructuras universales como es el caso del
conocimiento conceptual. Intuir un objeto significa
captarlo dentro de un amplio contexto, como
elemento de una totalidad, sin estructuras ni
limites definidos con claridad. La palabra holistico
del griego holos significa totalidad, se refiere a
esta totalidad percibida en el momento de la
intuicion. La principal diferencia entre el
conocimiento holistico y conceptual reside en las
estructuras, el primero carece de estructuras, en
cambio el concepto es un conocimiento
estructurado. Lo que se percibe en el ambito
intuitivo no se puede definir (definir es delimitar),

se capta como elemento de una totalidad, es

0=



decir, se tiene una vivencia de una presencia,

pero sin poder expresarla.

VII. La Posicion de La Teoria del Conocimiento en
la Filosofia

De la definicion d e | a filosofia se d esprende p or
consecuencia una division de ella en diversas disciplinas:
en un primer termino, es una auto reflexion del espiritu
sobre su conducta valorativa tedrica y practica, es decir
una reflexion sobre la conducta tedrica a la que
llamamos ciencia. La filosofia es teoria del conocimiento
cientifico -Teoria de la la ciencia -; en segundo termino la
filosofia es una reflexién de la conducta practica, lo que
denominamos en sentido estricto valores - Teoria de los
valores -; la tercera que es una reflexion del espiritu
sobre si mismo, no en un fin autbnomo, sino un medio y
un camino para llegar a la concepcion del universo -
Teoria de la concepciéon del universo -. En sintesis la
esfera total de la filosofia se divide en tres partes: Teoria
de la la ciencia, Teoria de los Valores y Teoria de la
concepcién del universo.

La concepcion del universo - Teoria de la
concepcion del universo- se divide en: a) metafisica de la
naturaleza y del espiritu, b) la concepcion o teoria del
universo en sentido estricto, que investida los problemas

de Dios, la libertad y la inmortalidad.
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La Teoria de los valores se divide en funcion de
s distintas clases de valores: a) Teoria de los valores
ticos b) Teoria de los valores estéticos, y c) Teoria de
ss valores religiosos. A las que se les denomina, ética,
stética y filosofia de la religion respectivamente.

La teoria de la ciencia se ramifica en formal y
naterial, a la primera llamamos légica, y a la ultima
eoria del conocimiento. La teoria del conocimiento puede
jefinirse como teoria del conocimiento verdadero, en
oposicion a la logica que seria teoria del pensamiento
correcto. La teoria del conocimiento ilumina la esfera
total del conocimiento, €s la ciencia filosofica
fundamental. La teoria conocimiento se divide en general
y especial; la primera investiga la referencia del
pensamiento al objeto general y la segunda formula
temas de investigacion critica a los principios y conceptos
fundamentales en que se expresa la referencia del
pensamiento a los objetos.

Sobre la base de lo anteriormente expuesto
abordaré la teoria General del conocimiento en virtud
que el derecho forma parte del campo de la referencia del
pensamiento y con fundamento en ello obtendre
elementos que me permitan elaborar u na d efinicion d el
derecho desde una concepcion de la Teoria General del

Conocimiento.
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SEGUNDA PARTE

TEORIA DEL CONOCIMIENTO

l. El fenémeno del conocimiento y los problemas
contenidos en él

La teoria del conocimiento es, como su nombre lo
indica, una teoria, esto es, una explicacion e
interpretacién filoséfica del conocimiento humano. Antes
de comenzar a indagar sobre el objeto de la teoria del
conocimiento es indispensable examinar
escrupulosamente este. Una exacta explicaciéon 'y
observacion del objeto debe preceder a toda explicacion
e interpretacién, debemos observar con rigor y describir
con precisién a lo que aludimos como conocimiento.
Cuando tratamos de aprehender los rasgos esenciales de
este fenémeno de la conciencia mediante la
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utorreflexion de lo que vivimos cuando hablamos del
onocimiento, nos encontramos ante el método
lenominado fenomenoldgico, que aspira aprehender la
)sencia general en el fenémeno concreto a diferencia del
nétodo psicolégico que investiga los procesos psiquicos
soncretos en su curso regular y su conexién con otros
rocesos.

El método fenomenoldégico no describe un
yroceso de conocimiento determinado porque no trata de
sstablecer lo que es propio de un conocimiento
jeterminado, sino lo que es esencial a todo
sonocimiento, es decir, en que consiste su estructura
general. Al emplear este método, el fenémeno del
conocimiento se nos presenta en sus rasgos
fundamentales de la siguiente forma: en el conocimiento
coloca frente a frente la conciencia y el objeto, el sujeto y
el objeto. El conocimiento se presenta como una relaciéon
entre estos dos miembros, que permanecen separados el
uno del otro, este dualismo de sujeto y objeto pertenece a
la esencia del conocimiento. La relacién entre los dos
miembros es a la vez una correlacion; el sujeto es solo
sujeto para un objeto y el objeto sdlo es objeto para un
sujeto, ambos son lo que son en cuanto son para el otro,
esta correlacion no es irreversible, ya que ser sujeto es
algo completamente distinto que ser objeto, la funcién del
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sujeto consiste en aprehender el objeto, la del objeto es
ser aprensible y aprendido por el sujeto.

Vista desde el sujeto, esta aprehension se
presenta como una salida del sujeto fuera de su propia
esfera, es decir, el objeto no es arrastrado desde la
esfera del sujeto, sino hace una invasién en la esfera del
objeto y una captura sus propiedades. Cuando el sujeto
captura las propiedades del objeto, surge una imagen del
objeto.

Vista desde el objeto, el conocimiento se presenta
como una trasferencia de las propiedades del objeto al
sujeto, al trascender del sujeto a la esfera del objeto
corresponde un trascender del objeto a la esfera del
sujeto. Ambos en este proceso son sélo dos distintos
aspectos del mismo acto, pero en este tiene el objeto el
predominio sobre el sujeto, en otras palabras el objeto es
el determinante, el sujeto es determinado.

De esta deduccién Juan Hesen' define al
conocimiento “como una determinacion del sujeto por el
objeto” lo determinado no es el sujeto puro y
simplemente, sino tan solo la imagen del objeto en él.
Esta imagen es objetiva, en cuanto lleva en si los rasgos
del objeto, siendo distinta del objeto, la cual se encuentra
entre el sujeto y el objeto, que constituye el instrumento

' Op., cit. p. 14
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\ediante el cual la conciencia cognoscente aprehende su
bjeto.

La correlacion del sujeto con el objeto, solo es
rrompible dentro del conocimiento y también es solo
rreversible como correlacion del conocimiento. La
rreversibilidad es muy posible, ya que tiene lugar en la
accion, en la accion no determina el objeto al sujeto, sino
ol sujeto al objeto, lo que cambia no es el sujeto sino el
objeto.

El concepto de la verdad se relaciona
estrechamente con la esencia del conocimiento, la
verdad debe radicar en la concordancia de la imagen con
el objeto, un conocimiento es verdadero si su contenido
concuerda con el objeto mencionado, el concepto de la
verdad es un concepto de una relacion. El objeto no
puede ser verdadero ni falso, se encuentra mas alla de la
falsedad, pero no basta que un conocimiento sea
verdadero; necesita poder alcanzar la certeza que es
verdadero, lo que conlleva a otro problema ¢como
podemos conocer si un conocimiento es verdadero?, esta
es la cuestion del Criterio de la verdad.

Los datos que nos proporciona la fenomenologia
no refieren si existe un criterio semejante, ya que el
fenémeno del conocimiento implica s6lo su presunta
existencia, pero no su existencia real. Con esto queda
iluminado el fenémeno del conocimiento humano en sus
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rasgos principales, este fenémeno linda con tres esferas
distintas —psicoldgica, I6gica, ontoldgica-; el conocimiento
presenta tres elementos principales: el sujeto, la imagen
y el objeto.

Por el sujeto, el fenémeno del conocimiento toca
la esfera psicolégica, como un proceso psicolégico en un
sujeto, el conocimiento es objeto de la psicologia, pero se
ve en seguida que no puede resolver el problema de la
esencia del conocimiento humano ya que dirige su
atencién al origen y curso de los procesos psicoldgicos,
lo que delimita su investigacion a los procesos del
pensamiento, prescindiendo por completo de la
referencia del objeto, pues el conocimiento consiste en
una aprehension espiritual de un objeto, como lo ha
revelado la fenomenologia.

Por la imagen con la esfera légica, la imagen del
sujeto y del objeto, en el sujeto es un ente l6gico, y como
tal objeto de la I6gica; pero al igual que la psicologia no
puede resolver el problema del conocimiento, la Iégica
investiga los entes légicos, su estructura y sus relaciones
mutuas, pero no la concordancia con el objeto.

Por el objeto, con la esfera ontolégica, el objeto
hace frente a la conciencia cognoscente como algo que
es —ya sea de un ser ideal o real- . El ser, es objeto de la
ontologia, pero tampoco puede resolver el problema del
conocimiento, asi como no se puede eliminar del
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conocimiento el objeto, tampoco puede eliminarse el
sujeto, ambos pertenecen al contenido esencial del
conocimiento humano.

La esfera de la psicologia, la légica y la ontoldgica
no pueden resolver el problema del conocimiento, ya que
no cabe en ninguna de las tres disciplinas la relacion
entre estos tres elementos —sujeto, imagen y objeto- del
conocimiento. La fenomenologia en este dilema, nos
hace reconocer la Teoria del conocimiento como una
disciplina filoséfica independiente; el problema central de
la teoria del conocimiento consiste en fijar las relaciones
del sujeto y el objeto reciprocamente. En la descripcion
fenomenoldgica, se caracteriza esta relacion como una
determinacién del sujeto por el objeto y divide el
problema del conocimiento en tres problemas parciales:
la posibilidad del conocimiento, el origen del
conocimiento y la esencia del conocimiento.

I La Posibilidad del Conocimiento

I El Dogmatismo

Entendemos por dogmatismo -doctrina fija- aquella
posicion epistemolégica para la cual no existe todavia el
problema del conocimiento, el dogmatismo da por
supuesta la posibilidad y la realidad del contacto entre el
sujeto y el objeto. Para esta posicion es comprensible de

su yo que es el sujeto, la conciencia conciente,
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aprehende su objeto. Esta posicién se sustenta en una
confianza en la razén humana, todavia no debilitada por
ninguna duda; este hecho de que el conocimiento no sea
todavia un problema para el dogmatismo, descansa en
una nocién deficiente de la esencia del conocimiento. El
contacto entre sujeto y objeto no puede parecer
probleméatico a quien no ve que el conocimiento
representa una relacion, y esto es lo que le sucede al
dogmatismo, al no ver que el conocimiento es por
esencia una relacion entre un sujeto y un objeto, al creer
que los objetos del conocimiento no son dados,
absolutamente y no meramente por obra de la funcién
intermediaria del conocimiento.

Il El Escepticismo

Segun el escepticismo -cavilar, examinar- el sujeto no
puede aprehender el objeto en el sentido de una
aprehension real, por tanto, el conocimiento es
imposible, por lo cual no debemos pronunciar ningun
juicio, sino abstenernos totalmente de juzgar.

El escepticismo no ve el objeto, su vista se fija
exclusivamente en el sujeto, en la funcién del
conocimiento, que ignora por competo la significacion del
objeto. Su atencién se dirige, integramente a los factores
subjetivos del conocimiento humano, observa como todo
conocimiento esta influido por la indole del sujeto y de
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sus oOrganos del conocimiento, asi como por
circunstancias exteriores -medio, circulo cultural- de este
modo escapa a su vista el objeto, que es, sin embargo,
tan necesario para que tenga lugar el conocimiento,
puesto que este representa una relacion entre sujeto y
objeto. El escepticismo es una posicion esencialmente
negativa, significa la negacién de la posibilidad del
conocimiento.

M. El subjetivismo y relativismo

Si el escepticismo postula que no hay ninguna
verdad, el subjetivismo y el relativismo no se alejan de
esta posicion, segun esta hay una verdad, pero esta
verdad tiene una validez limitada, no hay ninguna verdad
universalmente valida.

El subjetivismo, limita la validez de la verdad al sujeto
que conoce Yy juzga. El subjetivismo puede ser tanto el
sujeto individual en el individuo humano, como en el
sujeto general el género humano; en el primer caso
tenemos un subjetivismo individual y en el segundo un
subjetivismo general, segun el primero un juicio es valido
dnicamente para el sujeto individual que lo formula y para
el subjetivismo general hay verdades supraindividuales,
pero no hay verdades universales validas, ningun juicio

es valido mas que para el género humano.
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El relativismo esta entroncado con el subjetivismo, y
al igual que el subjetivismo para este no existe verdad
absoluta, al no existir ninguna verdad universalmente
vélida, ya que toda verdad es relativa tiene una validez
limitada. Mientras el subjetivismo hace depender el
conocimiento humano en los factores que residen en el
sujeto cognoscente, el relativismo resalta la dependencia
de todo conocimiento humano respecto de factores
externos. Como tales, considera ante todo la influencia
del medio y del espiritu del tiempo, la pertenencia a un
determinado circulo cultural y los factores determinantes
contenidos en él.

V. El pragmatismo

El pragmatismo —accion- al igual que el escepticismo,
abandona el concepto de la verdad en el sentido de la
concordancia entre el pensamiento y el ser, pero lo que
distingue al pragmatismo del escepticismo, es que esta
posibilidad del conocimiento no se detiene en la
negacion, sino que remplaza el concepto de abandono
por un nuevo concepto de la verdad, segun esta teoria, lo
verdadero significa lo dtil, lo valioso y el estimulo a la
vida.

Esta posicion modifica de esta forma el concepto de
la verdad, porque parte de una determinada concepcion
del ser humano, la cual postula que el hombre no es en
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un primer término un ser tedrico o pensante, sino un ser
préactico, un ser de voluntad y de accion, su intelecto esta
dado al hombre, no para investigar y conocer la verdad,
sino para poder orientarse en la realidad. El conocimiento
humano recibe su sentido y valor de su destino practico,
su verdad consiste en la congruencia de los
pensamientos con los fines practicos del hombre, en que
aquellos resulten utiles y provechosos para la conducta
practica del hombre.

V. El Criticismo

El subjetivismo, el relativismo y el pragmatismo
son, en el fondo escepticismo, la antitesis de este como
hemos visto es el dogmatismo, pero hay una tercera
posicién, que resolveria la antitesis en una sintesis, esta
posicién intermedia entre el dogmatismo y el
escepticismo se llama el criticismo —examinar.

El criticismo comparte con el dogmatismo la
fundamental confianza en la razén humana, esta
convencido de que es posible el conocimiento y de que
hay una verdad, pero mientras esta confianza induce al
dogmatismo a aceptar despreocupadamente todas las
afirmaciones de la razén humana, no le reconoce limites
al poder del conocimiento humano, el criticismo,

comparte este juicio con el escepticismo, ambos unen la
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confianza en el conocimiento humano en general y la
desconfianza hacia todo conocimiento determinado.

El criticismo examina todas las afirmaciones de la
razén humana y no acepta nada despreocupadamente al
cuestionarse por los motivos y le exige cuentas a la razon
humana, su conducta no es dogmatica ni escéptica, sino
reflexiva y critica, es un término medio entre la temeridad

dogmatica y la desesperacion escéptica.

Ml Origen del Conocimiento

La cuestién del origen del conocimiento humano
puede tener tanto un sentido psicolégico como un sentido
légico, en el primer caso se formula: ¢, Coémo tiene lugar
psicolégicamente el conocimiento en el sujeto pensante?
y el segundo se plantea: ;Cuales son sus bases
l6gicas?. Ambas posturas no han sido separadas en la
historia de la formacioén filoséfica, en razén de que existe
una conexion entre ellas, la solucién de la validez supone

una concepcion psicolégica determinada.

I El Racionalismo

A la posicién epistemolégica que ve en el
pensamiento la razén, como la fuente principal del
conocimiento humano, se le llama racionalismo -de ratio,
razén-. Esta posicién considera que un conocimiento
particular sélo merece este nombre cuando es
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l6gicamente necesario y universalmente valido. Cuando
nuestra razén juzga que una cosa tiene que ser asi y que
no puede ser de otro modo y que tiene que ser asi
siempre y en todas partes, entonces y solo entonces nos
encontramos ante un conocimiento verdadero, en opinion
del racionalismo. Estos juicios poseen una necesidad
|6gica y una validez universal rigurosa, en funcién de que
la razén es la verdadera fuente del conocimiento.

Il El Empirismo

El Empirismo —experiencia- antitesis del racionalismo
que postula que la unica fuente del conocimiento humano
es la experiencia. El racionalismo funda su postulado en
el siguiente juicio: no hay ningun patrimonio a priori de la
razén. La conciencia cognoscente no emana Sus
contenidos de la razon, sino exclusivamente de la
experiencia, el espiritu humano por naturaleza esta vacio,
ya que lo considera como una tabula raza, una hoja por
escribir en la que se escribe la experiencia; todos
nuestros conceptos incluso los mas generales Yy
abstractos proceden de la experiencia.

Mientras el realismo se deja llevar por una idea
determinada al ser una postura ideal del conocimiento, el
empirismo parte de los hechos concretos, para justificar
su posicién acude a la evolucion del pensamiento y el

conocimiento humano, esta evolucién prueba, en opinién
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jel empirismo la importancia de la experiencia en la

broduccion del conocimiento.

. El Intelectualismo

El racionalismo y el empirismo son antagonicos, pero
donde existen antagonistas no faltan posiciones que
intenten mediar entre ellos. Una de estas posiciones que
intentan mediar entre el racionalismo y el empirismo es la
posicion epistemolodgica que se denomina
intelectualismo.

El racionalismo considera el pensamiento como la
fuente y la base del conocimiento y el empirismo en la
experiencia, el intelectualismo es la opinién intermedia
entre el racionalismo y el empirismo en la que ambos
factores tienen parte en la produccion del conocimiento.
El intelectualismo comparte con el racionalismo que
existen juicios l6gicamente necesarios y universalmente
validos, y no sélo sobre los objetos ideales, sino también
sobre los objetos reales, pero mientras que el
racionalismo considera los elementos de estos juicios y el
concepto como un patrimonio a priori de nuestra razon, el
intelectualismo los deriva de la experiencia, como lo dice
su nombre lo sugiere -intelligere, de intus legere , leer en
el interior- es leer en el interior de la conciencia

cognoscente, de la experiencia elabora sus conceptos.
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Su axioma fundamental es: no hay nada en intelecto
que no haya paso primero por la razon. Es cierto que
también el empirismo ha invocado repetidamente este
axioma, mas para ¢él significa algo completamente
distinto, el Empirismo quiere decir con este axioma que
en el intelecto y en el pensamiento no hay contenido
nada distinto de los datos de la experiencia, nada nuevo.
Pero el intelectualismo afirma justamente lo contrario, a
demas que las representaciones intuitivas sensibles
existen los conceptos, estos en cuanto contenidos de
conciencia no intuitivos, son esencialmente distintos de
aquéllas, pero estan en una relacion genética con ellas,
supuesto que se obtienen de los contenidos de la
experiencia. De este modo la experiencia y el
pensamiento forman conjuntamente la base del
conocimiento humano.

V. Apriorismo

El apriorismo en la historia de la filosofia surge como
un segundo intento mediador entre el racionalismo y el
empirismo. Esta posicion epistemoldgica considera la
experiencia y el pensamiento como fuentes del
conocimiento, pero el apriorismo define las relaciones
entre la experiencia y el pensamiento en un sentido
directamente opuesto al intelectualismo. EI apriorismo
postula que nuestro conocimiento presenta, en sentido de
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esta direccién, elementos a priori, independientes de la
experiencia, es también la opinién del racionalismo, pero
mientras este considera los factores a priori como
contenidos, como conceptos perfectos, para el apriorismo
estos factores son de naturaleza formal, no son
contenidos, sino formas del cocimiento.

La anterior afirmaciéon también pertenece al
racionalismo, si relacionaramos el intelectualismo y el
apriorismo con los dos extremos contrarios entre los
cuales pretenden mediar, inmediatamente
descubririamos que el intelectualismo tiene afinidad con
el empirismo, mientras que el apriorismo, se acerca al
racionalismo. El intelectualismo forma sus conceptos de
la experiencia; el apriorismo rechaza tal conclusion y
establece que el factor cognoscitivo procede de la razén
y no de la experiencia.

IV. La Esencia del Conocimiento

El conocimiento representa una relacion entre
sujeto y objeto, el verdadero problema del conocimiento
consiste, en la relacién entre sujeto y objeto, hemos
observado que el conocimiento representa la conciencia
natural como una determinacién del sujeto por el objeto.
A partir de esta relacion se originan los siguientes
planteamientos: ¢es justa esta concepcion?, ¢Cuédl es el
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factor determinante en el conocimiento humano? y ;la
fuente del conocimiento es el sujeto o el objeto?.

Se puede responder a este planteamiento desde
una solucién premetafisica, a la cual responde sin decir
nada sobre el caracter ontolégico del sujeto y el objeto.
Esta solucién puede resultar tanto favorable al objeto
como al sujeto, en el primer caso nos referimos al
objetivismo y en el segundo al subjetivismo.

Cuando se hace intervenir en la cuestién del
carécter ontoldgico del objeto, nos encontramos ante una
solucion metafisica, en la que se denota una doble
decision, cuando se admite que todos los objetos poseen
un ser ideal, mental, nos encontramos ante el idealismo,
y cuando se afirma que a demas de los objetos ideales
hay objetos reales, independientes del pensamiento,
hacemos alusién a la tesis del realismo; dentro de estas
dos concepciones fundamentales son posibles, a su vez,
distintas posiciones.

Finalmente, se puede resolver el problema del
sujeto y el objeto, desde una solucién teoldgica, la cual
resuelve este planteamiento remontandose al Ultimo
principio de las cosas, a lo absoluto, y definiéndose
desde él la relacion del pensamiento y el ser. Esta
solucion puede expresarse tanto desde un sentido
monista y panteista como en un sentido dualista y teista.
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1. Soluciones premetafisicas:

a) Objetivismo. De acuerdo con el objetivismo, el
objeto es decisivo entre los dos miembros de la relacion
cognoscitiva; el objeto determina al sujeto, este ha de
regirse por aquél y el sujeto toma sobre si en cierto modo
las propiedades del objeto, las reproduce. Esto supone
que el objeto hace frente como algo acabado, algo
definido de suyo, a la conciencia cognoscente, de
acuerdo este, los objetos son algo dado, algo que
representa una estructura totalmente definida, estructura
que es reconstruida, por la conciencia cognoscente.

b) Subjetivismo. Conforme el objetivismo, el
centro de gravedad del conocimiento reside en el objeto,
el reino objetivo de las ideas esenciales es el
fundamento sobre el que se edifica el conocimiento. El
subjetivismo trata de fundar el conocimiento humano en
el sujeto, por lo que coloca el mundo de las ideas, el
conjunto de principios del conocimiento, en un sujeto, el
cual se representa como un punto que desciende como la
verdad del conocimiento humano.

Hay que tomar en cuenta que con el sujeto no se
quiere significar un sujeto concreto, individual, del
pensamiento, sino un sujeto superior trascendente. San
Agustin, coloca el mundo flotante las ideas platonicas en
el espiritu divino, haciendo de las esencias ideales,
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existentes por si, contenidos légicos de la razén divina,
pensamiento de Dios.

2. Soluciones metafisicas:

a) Realismo. Entendemos por realismo aquella
posicion epistemoldgica segun la cual hay cosas reales,
independientes de la conciencia, esta posicion admite
diversas modalidades, la primera, es el realismo ingenuo
que enlaza tres visones: la primitiva, la histérica y la
psicolégica. El realismo ingenuo no se halla influido aun
por ninguna reflexion critica acerca del conocimiento; el
problema del sujeto y el objeto no existen aun para él.
Esta posicion no distingue en absoluto entre la
percepcion, que es un contenido de la conciencia, y el
objeto percibido, no ve que las cosas no nos son dadas
en si mismas inmediatamente en su corporeidad, sino
sélo contenidos de la percepcion con los objetos, atribuye
a éstos todas las propiedades encerradas en aquellos,
las cosas son, segun esta posiciéon, exactamente como
las percibimos, todas su propiedades convienen a las
cosas objetivas e independientemente de la conciencia
percipiente.

La segunda modalidad es el realismo natural, que
a diferencia del realismo ingenuo no se encuentra
influenciado por ninguna otra posicién del conocimiento,
este si esta influenciado por reflexiones criticas sobre el
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conocimiento; esta modalidad distingue el contenido de la
percepcion y el objeto, sin embargo postula que los
objetos responden exactamente a los contenidos de la
percepcion.

La tercera modalidad es el realismo critico, en
funcién de que descansa en lucubraciones de critica del
conocimiento, esta forma del realismo no cree que
convengan a las cosas todas las propiedades o
cualidades de las cosas que percibimos solo por los
sentidos.

b) Idealismo. El termino idealismo tiene diversas
significaciones. En la teoria del conocimiento
distinguiremos principalmente, entre el idealismo en un
sentido metafisico o idealismo en un sentido
epistemoldgico.

Denominamos idealismo metafisico a la
conviccion de que la realidad tiene por asiento fuerzas
espirituales, potencias ideales; la acepcién del idealismo
a la que haremos alusién en su sentido epistemolégico
sustenta la tesis que no hay cosas reales, independientes
de la conciencia. Esto tiene como consecuencia que las
cosas reales quedan suprimidas, y solo quedan dos
clases de objetos: los de la conciencia que son
representaciones, sentimientos, etc. y los ideales que son
los objetos de la légica y de las matematicas, el
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idealismo ha de considerar necesariamente estas dos
clases de objetos; de esta division nacen dos formas de
idealismo: el subjetivo o psicolégico y el objetivo o I6gico

El idealismo subjetivo o psicolégico, considera
que toda realidad estd encerrada en la conciencia del
sujeto, segun esta expresion del idealismo las cosas no
son nada mas que contenidos de la conciencia. La
esencia del idealismo subjetivo consiste en percibir la
realidad por el sujeto y trasladarla a la conciencia; tan
pronto como dejan de ser percibida esta realidad por el
sujeto cognoscente deja de existir, al no poseer un ser
independiente en nuestra conciencia; la conciencia con
sus contenidos es lo unico real, por eso suele llamarse
también a esta posicidn consciencialismo - de
conscientia, conciencia -.

El idealismo objetivo o légico es esencialmente
distinto del subjetivo o psicolégico; mientras el primero
parte de la conciencia del sujeto individual, el segundo
toma como punto de partida la conciencia objetiva de la
ciencia, tal como se expresa en las obras cientificas; el
contenido de esta conciencia no es un complejo de
procesos psicolégicos, sino una suma de pensamientos y
de juicios, en otros términos no es nada psicolégicamente
real, sino légicamente real.

El idealismo objetivo o légico al igual que el
idealismo subjetivo reduce el ser de las cosas a su ser
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yercibidas, es decir, como las percibié, pero distingue lo
jado en la percepcién de la percepcion misma, sin
smbargo en lo dado de la percepcion tampoco ve una
eferencia a un objeto real, como hace el realismo critico,
sino que lo considera mas bien como una incognita, esto
»s, considera como el problema del conocimiento define
6gicamente lo dado en la percepcion para convertirlo de

aeste modo en objeto del conocimiento.

V. La correlacion del derecho con la teoria

general del conocimiento

El derecho comparte los mismo problemas del
conocimiento al ser una manifestacion de la conciencia
humana, por lo tanto, al igual que la teoria general del
conocimiento forma parte de la filosofia, ya que emana
de sus principios. Esto no significa que el derecho pierda
su caracter auténomo, si no al contrario sé interrelaciona
con otras ramas de la filosofia que la nutren con su
saber, lo que trae como una consecuencia la vinculacion
de la realidad con el espiritu de la cultura en una
constante dindmica que rompe los eslabones que limitan
a la cultura desarrollarse en todas sus expresiones.

La filosofia del derecho permite mirar hacia el
interior del espiritu juridico con la ayuda de la teoria
general del conocimiento, ambas se replantean el sentido
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del ser de la imagen rectora del sujeto y el objeto;
cuando esta imagen se aleja del espiritu de su tiempo y
de su cultura nos encontramos en el caos, entendida en
su acepcién de desarmonizacion entre el sujeto, el objeto
y la imagen; a partir de la reformulacién de esta imagen
rectora se establecen nuevamente las correlaciones
normativas que existen entre sujeto y el objeto y las
vincule con la realidad del espiritu de su cultura, para que
a si sus normas se acerquen al ideal de armonia y
justicia de cada tiempo.
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TERCERA PARTE

LA FILOSOFIA DEL DERECHO

. Ser' hombre significa ya filosofar y ser
legislador

Heidegger sefialaba “Ser hombre significa ya
filosofar® en esta afirmaciéon se desprende que el
hombre también es ser normador, en virtud de que en el
acto del pensar se encuentra la funcién de ordenar la
realidad del mundo y comienza a desarrollar una
cosmovisiobn o vision del mundo, estableciendo
relaciones entre el sujeto y el objeto. A partir de estas

posiciones se elaboran teorias del conocimiento, en

' Nota Aclaratoria, empleo ser, en su connotacién de esencia del ser, es decir
lo que es.

? HEIDEGGER, Introduccién a la Filosofia, Aguilar, Madrid, 1990, p.1
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donde se formulan propuestas de verdad que responden
a las necesidades cognoscitivas del hombre, de entender
el origen de aquella fuerza g eneradorade lavida que
mantiene el orden de todas las cosas que coexisten en
el universo y su relacion con él. EI hombre al satisfacer
sus nociones cognoscitivas deduce una nocion
ordenadora de la voluntad, Dios no necesita filosofar y
legislar, porque un Dios que legislase no seria Dios
porque la esencia de la filosofia consiste en ser una
posibilidad finita de un ente infinito, el hombre a
diferencia de Dios si necesita satisfacer en primer termino
su necesidad cognoscitiva, y en segundo termino normar
su voluntad, en relacién con lo que ha conocido.

Ser hombre es posibilidad, multiples niveles y
grados de lucidez. EI hombre puede estar de formas
diversas en la filosofia y en el ordenamiento de su
voluntad. La filosofia y las nociones ordenadores de la
voluntad pueden permanecer ocultas como tal, en las
expresiones culturales o manifestarse en el mito, en la
religion, en la poesia o en las ciencias sin ser concebidas
como una filosofia o una nocién normativa.

El intentar filosofar y legislar, significa introducirse
ya en la Filosofia del Derecho y en su Historia, es decir,
en su existencia. La filosofia del derecho no es una tarea
de habilidad o técnica, ni mucho menos estudiar una

serie de posiciones sobrenaturales o elementos aislados,

-35-



la filosofia del derecho parte de realidades concretas,
palpables a los sentidos, pero que traspasa esta
dimension tratando d e d evelar su p rimer principio, p ara
obtener una posibilidad finita, es decir una nocién
ordenadora de la voluntad.

Hacer Filosofia del Derecho es filosofar y nada
mas, hacer en el que ya se encuentra una conexion
esencial entre la filosofia del Derecho y el Filosofar del
Derecho, y precisamente en su reflexién sobre si, se
reconsidera sobre si mismo. En la actividad de la
reflexion sobre si, es en la que tenemos que mirar una y
otra vez las inmanencias filostficas del Derecho que
llamamos Historia de la filosofia del derecho, la que
fundamentalmente nos ofrece una vision del pensamiento
filoséfico juridico a través de la tradicion histérica.

Por Historia entiendo el desenvolvimiento de la
existencia misma, la cual tenemos que ponerla en
marcha, es decir penetrar dentro de nuestra existencia
humana y en nuestro pensamiento juridico para formular
nuestra Nocion Ordenadora de la Voluntad, expresada en
palabras de Soécrates “Condcete a ti mismo” en decir
conoce lo que eres y has sido y sé como aquello que has
conocido.

Negar nuestra historicidad, es negar nuestra
existencia, lo que hemos sido, nuestras circunstancias y
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negar la posibilidad de perfeccionar nuestra condicién
humana individual y colectiva.

Il Del progreso histérico de la Filosofia del

Derecho en General

El hombre es un ser dotado con la facultad de
comprender los principios, las leyes y las causa
supremas del mundo, y susceptible por accidente de un
perfeccionamiento indefinido. El humano esta destinado
a la vida social, en la que ha de encontrar la seguridad y
la asistencia que necesita para su desarrollo. Por su
nacimiento el ser humano se hace miembro de la primera
sociedad -la familia- y al ramificarse por el lazo de la
genitalidad se fija sobre un suelo comun, formando
comunidades. La familia -primer centro social- encierra
todos los elementos de la actividad humana, que se
desarrollan y se desprenden en dominios mas vastos de
sociabilidad, tomando direcciones diversas y se
constituyéndose en funciones sociales particulares mas
complejas.

El derecho se origina en el mismo medio social
que los otros elementos de la cultura humana, en su
genesis permanecio intimamente ligado por largo tiempo
con otras organizaciones de la sociedad: la religion, las
ciencias, las Bellas Artes y las armas utiles formando con
las instituciones politicas un solo y un mismo todo. Sin
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embargo, siempre llegé el momento en el que el derecho
se desprende de los otros elementos de la cultura.
Cuando el espiritu de una cultura adquiere una
conciencia mas clara del poder de su voluntad, es
entonces cuando un pueblo principia a servirse del
derecho como un instrumento para dar a la vida social
una direccibn mas meditada hacia el objeto que ha
escogido.

Sin embargo, cuando el derecho, va adquiriendo
fuerza e independencia en el organismo social de un
pueblo, tiende ha constituirse en cierta forma como el
sefior soberano de toda la direccién de la vida publica y a
someter el movimiento en las diversas ramas de la
actividad a sus principios abstractos, sin tener
consideracion de su caracter y objeto propio de cada
unas de las esferas particulares.

El mas grande pecado del derecho es concebirse
como el todo organico de la vida social, como una funcion
distinta de otras funciones sociales, lo que trae como
consecuencia un divorcio entre el espiritu de un pueblo y
sus normas, al no ejercer una funciébn enlazadora que
permita la unificacion de concepciones, lo que produce
como accidente la desarmonia de las esferas de vida
humana.

En la época de una cultura mas avanzada su

espiritu ya ejercitado en otros dominios de la
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nvestigacion, arroja los primeros fundamentos de la
filosofia del derecho, quien investiga y se nutre de las
propiedades saludables de otras esferas de la cultura y
elabora los principios para corregir las instituciones
existentes reconocidas como viciosas, al igual que Platén
quien formulé un Estado ideal, para contender la
decadencia del espiritu y de las instituciones
democraticas de su época, asi la filosofia del derecho
emprende alguna vez, en un primer impulso, la reforma
de la sociedad entera. La filosofia del derecho, tiende
mas alla de los datos actuales hacia un porvenir mejor,
se desarrolla siempre bajo la influencia del saber de una

nacién y del espiritu general de una época.

11l Relaciones d e la filosofia del derecho con la

historia del derecho y la politica

En todas las doctrinas que aluden al desarrollo
individual y social del hombre se distinguen tres partes:
filosofia del derecho, historia del derecho y politica, la
primera expone los principios segin los cuales debe
regirse y organizarse la vida para alcanzar el fin que tiene
sefialado; |a segunda presenta el cuadro de los grados
de cultura por lo que ha pasado la humanidad en sus
diversas manifestaciones, y da a conocer por medio de
estadistica detalladas los hechos importantes; la tercera

es la intermedia entre las dos anteriores y las combina,
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de una toma los fundamentos de sus principios generales
para conocer el destino del hombre, con la otra estudia el
pasado y el presente estado cultural social, para
indicarnos cuales mejoras puedan realizarse, producto
del nacimiento de nuevas necesidades y de ideas mas
exactas sobre el objeto de la vida. La politica expone las
reformas que es preciso llevar a caboy los medios de
ejecucion que se deben suministrar.

Asimismo hay tres ciencias que hacen referencia
a la vida del hombre: la primera es la filosofia, ciencia
que investiga la razén de todas las cosas, asi como el
objeto de la vida humana y explica los principios que
deben presidir nuestra conducta y la organizacion social,
la segunda que es la historia, ciencia que presenta el
cuadro del progreso pasado, del estado actual de la
sociedad humana, haciendo brotar la riqueza de los
hechos, las ideas generadoras y las causas que han
provocado los acontecimientos, formando asi el campo
de la historia, que nos permite comprender la humanidad
y a cada pueblo en su unidad y su totalidad; la tercera
es la Filosofia de la Historia, que reline a la filosofia y a
la historia para juzgar la vida pasada y el estado presente
de las diferentes civilizaciones segun las diferentes ideas
generales expuestas por la filosofia sobre el objeto de la
sociedad, e indica el estado actual de la cultura con su

estado ideal; a partir de la conjugacion de estas dos
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ramas del conocimiento y de sus deducciones podemos
elaborar ciertas nociones reformadoras que puedan y
deban realizarse en el porvenir mas préximo.

Esta division aplicable a todas las ciencias
relativas a la vida humana, es adaptable a la ciencia
general del derecho, también se divide en tres ramas del
conocimiento juridico, formando cada una de ellas una
ciencia distinta. En primer término /a filosofia del derecho,
parte integrante de la filosofia general, expone los
principios fundamentales del Derecho, tal como se
desprenden del hombre como ser pensante, y determina
la manera de como deben establecerse las relaciones
entre los hombres, conforme a su nocién o idea de
justicia; a partir de esta forma no solo se crea un estado
quimérico, sino un estado ideal. En segundo termino, la
Historia del Derecho, disciplina integrante de la historia
general, nos muestra los cambios que han sufrido las
leyes y las instituciones de un pueblo en las diversas
etapas de su desarrollo como unidad colectiva. La tercera
es la Ciencia Politica, ciencia intermedia entre la filosofia
y la historia del derecho, de la filosofia del derecho extrae
los principios generales del objeto de la sociedad y de su
organizacion, la cual se complementa con la historia del
Derecho positivo, que estudia la Estadistica presente de
un pueblo, el caracter, las costumbres que han

manifestado en sus instituciones y Sus relaciones
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exteriores con otras civilizaciones; con estos datos la
Ciencia Politica expone las reformas necesarias para un
pueblo, cuando este ya se encuentra listo para
abandonar el estado presente y con ello asegurar el

proceso continuo de una cultura.

V. La Filosofia del Derecho y su Génesis

Desde el origen de las disertaciones filosoéficas,
estuvo presente la conviccidn de la existencia de un
acervo de conceptos y principios juridicos universales.

La filosofia del Derecho, es la ciencia que expone
los puntos cardinales del derecho concebidos por la
razén y fundados en la naturaleza del hombre en sus
relaciones con el orden universal de las cosas. Esta
ciencia tiene su origen en la creencia comun que existen
principios de justicia, independencia de leyes y de
instituciones positivas, que sirven de base a los juicios
que se fundan sobre ellas y a las reformas que son
susceptibles, esta creencia intimamente ligada a la
conviccion general que los hombres se forman sobre el
orden moral del mundo, ha constituido la palanca mas
poderosa de todos los progresos sociales, el punto mas
luminoso que alumbra la marcha de la humanidad en el
pasado y que deja entrever para el porvenir un orden
social mas conforme con los principios de Verdad, de

Bien y de Justicia.
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Del mismo modo que nacié la necesidad del
espiritu humano de indagar, descubrir la causa Ultima de
la existencia, de dilucidar en los fenémenos variables las
leyes permanentes, la filosofia aparece a la vida en una
época mas evolucionada del desenvolvimiento social,
cuando los estigmas de las leyes y de las instituciones
se sienten mas vivamente. La filosofia del derecho aviva
con una conciencia mas clara al investigar un principio
superior del derecho no solamente con el objeto de
juzgar segun una regla cierta las instituciones juridicas,

sociales y culturales, sino para operar su reforma.

V. Objeto, naturaleza, funcion y division

La filosofia del derecho a de coexistir con las
ciencias juridicas en un continuo contacto, y debe de
tomar de ella gran parte de elementos o materiales para
su edificaciéon, sin embargo, no puede decirse que sea
una ciencia juridica, una parte de la jurisprudencia, sino
que es una ciencia distinta y autbnoma con una distincién
particular constituida por su caracter filoséfico.

La filosofia del derecho debe efectuar “tres
investigaciones para no dar de ella una nocion
arbitraria”: el derecho es Objeto, de una rama particular
del saber, es la ciencia juridica, es ademas un hecho que

se genera en la sociedad humana, aunada a un proceso

% Icilio Vanni, Filosofia del Derecho, Deltra, Madrid, 1900, p. 100
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de formacion histérica, y finalmente es la Moral que
norma la conducta del hacer humano. Tomando en
consideracion estos elementos esenciales que se
encuentran en la naturaleza del derecho, se delinean las
tres indagaciones que la filosofia del Derecho ha de

formular:

a) Indagacion Critica, esta es una tarea de
investigacion relativa al s aber juridico, razén p or
la cual debemos indagar en primer lugar, cual es
el PRINCIPIO Y FUNDAMENTO, entendida como
“aquello para lo que sé a hizo creado y elegir lo
que mas nos conduce para el fin para el que sea

sido creado™

, ¥ en segundo lugar, establecer las
condiciones que debe cumplir la ciencia juridica
para estar seguros de su validez y legitimidad en
sus resultados.

La filosofia del derecho por si sola no
puede ofrecer una teoria del conocimiento, en
razén de que la teoria del conocimiento se aplica
a todos las ramas del saber, tanto a las
matematicas como al derecho, por ello se ofrece
en la gnoseologia cuyos resultados son

presupuestos para la filosofia del derecho; estos

* LOYOLA, San Ignacio, “Ejercicios Espirituales”, Obra nacional de Buena
Prensa, México, Tercera edicion, 1999. p. 17
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presupuestos deben aplicarse de un modo
inmediato al saber juridico, y en esta directa
aplicacion esta el cometido de la indagacion
critica. En esta aplicacion, la filosofia del derecho
puede proporcionar una constitucion propia,
porque puede conocer mejor que cualquier otra
disciplina del conocimiento, conocer qué es el
derecho, «cudles son sus caracteristicas
diferenciales y formular una teoria general del
conocimiento que e stablezca el fundamento del
conocimiento  juridico y determinar las
condiciones y limites de ese mismo saber.

En el problema del origen de la idea del
derecho y la justicia, la gnoseologia nos dice si
poseemos o0 no ideas innatas, y si sus
conclusiones constituyen un antecedente para la
filosofia del derecho, valorar estas conclusiones
anticipadas contribuye a formular nuestra idea del
derecho. La filosofia del derecho, sin querer ser
una gnoseologia puede afirmar que no podemos
tener una idea innata del derecho, por eso
presupondria la existencia de la sociedad y de las
relaciones sociales. La indagacion gnoseologica
que formula la filosofia del derecho se convierte
en una teoria de las ciencias juridicas, en cuanto

las clasifica, las ordena, y las reune en una sola
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unidad el saber juridico disperso por la natural

limitacion de la mente.

b) Indagacion sintética o fenomenologia juridica,
el derecho es un fenémeno que se produce en la
sociedad tras un proceso de formacién historica,
por cual actualmente no solo existe en las
diversas condiciones del lugar y tiempo en las que
asume diversas formas, sino que ha tenido un
origen y una evolucion, es decir, una
trasformacion en la historia. De este conjunto de
transformaciones se constituye la fenomenologia
del derecho, que constituye el objeto de las
ciencias particulares del derecho®. Estas ciencias
explican el campo de lo particular, estudiando las
instituciones juridicas en determinados pueblos y
en varios momentos historicos, al lado de
particular siempre existe una postura general que
se encarga de estudiar el proceso de formacion
histérica del derecho en su origen y en su
evolucion, ademas, de las variedades
accidentales es necesario estudiar los elementos
constantes y uniformes, al establecer esta

uniformidad de elementos surgen las leyes.

5 Nota aclaratoria: Las ciencias historias y descriptivas: Historia Universal,
ciencia comparada de las instituciones juridicas, legislacion comparada, etc.
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c) Indagacién deontolégico. El derecho no puede
conformarse solamente con la atestiguacion del
hecho social y el conocimiento de lo que ha sido y
lo que es, en virtud de que el hecho social se
convierte en los fines humanos estos deben
evaluarse. De esta evaluacion surge la exigencia
de una indagacion ulterior que establezca que si
lo que es tiene razoén de ser, y si lo que es debe
ser, o debe de ser de otro modo.

Por otra parte, la formacion histérica del
derecho no es un producto espontaneo e
inconsciente de las cosas, sino un producto de la
actividad psiquica de los hombres. En la base de
un hecho social hay un factor mental que da
existencia a la vida social, como lo muestra el
analisis psicolégico combinado con el sociolégico
que nos expone como el factor de la vida social y
la evolucién social es justamente la inteligencia
que interviene siempre de un modo conciente y
reflexivo, cuanto mas progresista es la evolucion
social, se implica méas la actividad de la fuerza
conciente, reflexiva y voluntaria. Razén por la
cual se trata de una evolucién histérica no fatal,
sino de tal naturaleza que pueda regularse,

dirigirse y modificarse dentro de ciertos
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parametros, proviene de fuera el deseo de hacer
algo mejor, que se manifiesta en |a intervencion
de la ética, y la deontologia.

La ética no se limita solo a delinear lo que
es, sino que se propone innovar en sentido
progresivo, lo mismo puede decirse del Derecho,
porque también es el resultado de su formacion
histérica, por ello no puede basarse en lapura
fenomenologia, sino debe indagar si las
instituciones  vigentes corresponden a las
exigencias nacionales y sin son intrinsicamente
justas. De esta indagacion se pueden obtener los
criterios del estado en que se encuentran las
instituciones vigentes y los consejos para cuando
sea necesario la reforma, e imprimir asi a la
actividad legislativa una direccion cientifica y
racional, pero sin embargo la filosofia del derecho
no puede pretender crear el derecho. Durante
mucho tiempo fue su pretension, tanto que su
historia es ante todo la historia de una ciencia
que se proponia construir un derecho racional,
llamado también derecho natural o ideal, pero la
flosofia del derecho ha ido cada vez
abandonando mas esa pretension.

Desde el momento en el que el derecho

aparece como el resultado de un proceso de
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VI.

formacion histérica, es evidente que para la
ciencia como para la filosofia del derecho se
constituye en un dato que estudiar y no un hecho
que producir.

La ética se completa con la deontologia
juridica quien deduce del andlisis de la naturaleza
del hombre los fines que deben de proporcionar el
hacer humano individual y colectivo, fines que se
derivan de las leyes de la vida individual,
sobretodo de la vida comun. En otros términos
este es el problema practico de la filosofia del
derecho ;como deben comportare los hombres
para que la convivencia subsista y la cooperacion
sea duradera de forma sencilla y arménica?, Para
entender la naturaleza del hombre hay que
considerarla en relaciéon con el orden universal, de

ahi el caracter filoséfico de la indagacion.

La Conceptualizacion Del Derecho

Hemos enfocado en el apartado anterior las tres

fundamentales i ndagaciones g ue constituyen |la filosofia

del derecho, y son el pozo del que deben de beber

nuestros juristas para alimentar su creatividad vy

traducirla en posibilidades de “servir... para ser mejor”.

Estas indagaciones son distintas pero inseparables, cada
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uno presupone las otras y reciprocamente se
complementan e integran toda la unidad del sistema.

Todo concepto es una imagen mental que se
deduce de un ente o objeto, del cual se deducen los
problemas de cémo se percibe la realidad, a partir de las
diferentes nociones de la realidad se formula una serie
de nociones o conceptualizaciones del derecho.

Con estos elementos de la Filosofia, de la Teoria
General del Conocimiento y la Filosofia del Derecho,
intentaré formular una definicién del derecho: El derecho,
es una nocion cognoscitiva basado en Su proceso
histérico de formacion, que establece la correlacion y
determinacién normativa del sujeto con el objeto; de este
dualismo de sujeto y objeto emana una imagen rectora
de la voluntad que se expresa en un proyecto normativo,
condicionada por el espiritu cultural de un pueblo, con el
objeto de facilitar los procesos de interrelacion del
hombre y con las expresiones de la realidad humana.

El d erecho, en cuanto a su proceso histérico ha
sido la concepcion de la relacion que guarda "El ser" con
el "deber ser”, determinado por grupos o clases sociales.
Su objeto que ha cambiado reiteradamente y en
ocasiones de un modo radical, como lo muestra la
historia del derecho al dividirse en dos corrientes: la
primera, conoce |a primacia d el e spiritu y 1a conciencia

del pensamiento, forma el campo del jusnaturalismo; la
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segunda, considera que lo primario es la materia y niega
abiertamente la posibilidad de conocer la realidad, al
considerar que el entendimiento humano no es capaz de
percibirle, por lo que es necesario emplear la experiencia
sensible, estos postulados constituyen el ambito del
juspositivismo. A partir de estas corrientes de
pensamiento se han derivado una serie de disciplinas
juridicas, cuyos postulados delimitan el contenido de un

sistema juridico.
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CONCLUSIONES

L EL DERECHO UNA EXPRESION DEL
CONOCIMIENTO

La teoria del conocimiento es una disciplina filoséfica,
que estudia el fenémeno del conocimiento humano y los
problemas que en él se encuentran. La produccion
humana esta basado en el saber y partir de ella se
ordena y configura los fenémenos de la realidad humana
en sus multiples expresiones.

El derecho al ser una expresion del conocimiento
humano guarda una interrelacién con el conocimiento, su
contenido y desarrollo esta delimitado por la produccion
cognoscitiva, cuando estas adquieren un cierto grado de

validez, el derecho traduce estas teorias del
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conocimiento en proyectos normativos de la voluntad
colectiva. El derecho es un aspecto y una funcion
particular de la vida colectiva, que estampa su espiritu a
todas las manifestaciones de la cultura, asi como sus

instituciones organizativas.

. EL CONOCIMIENTO FUENTE DEL
DERECHO

Para Schelling, el primer principio de la filosofia y el
objeto del idealismo trascendental es el acto absoluto de
la autoconciencia, que es el acto de sintesis de la
multiplicidad o pluralidad de fenémenos de la realidad y
gracias al cual el Yo o el espiritu llega a ser objeto para
si mismo.

Esta autoconciencia del espiritu, donde el espiritu
llega a ser consciente para si mismo, es “el primer
principio, pues, es un saber incondicionado, subjetivo, ya
que es una identidad, y a la vez es un saber real,
objetivo, ya que es una sintesis donde el objeto y
concepto, ser y representar, intuido e intuyente,
coinciden™

El p rimer p rincipio, fuente del conocimiento humano
de la que emanan todas |las e xpresiones d el fenémeno

2 SCHELLING, Friedrich, Sistema del Idealismo Trascendental, Anthropos,
Barcelona, 1988, p. 33
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humano y el derecho es una de estas expresiones que
establece la correlacion normativa del sujeto con objeto.
El conocimiento se presenta como una relacion entre
estos dos miembros, que permanecen separados del uno
del otro; este dualismo de sujeto y objeto pertenece a la
esencia del conocimiento, la relacion entre los dos
miembros es a la vez una correlaciéon donde la funcion
del sujeto, consiste en aprehender el objeto, la del objeto
es ser aprensible y aprendido por el sujeto y, la del
legislador extraer de las inmanencias de estas

correlaciones los modelos normativos de una cultura.

L. EL DERECHO ES UN REFLEJO DEL
GRADO DE CONCIENCIA COLECTIVA DE
UNA CULTURA

En la vida de una cultura, el derecho es el reflejo del
grado de conciencia colectiva del espiritu que ha
alcanzado una civilizacion la cual se refleja en el espiritu
de su cuerpo normativo de conducta exterior, para
salvaguarda la nocién de sus valores que han deducido
de su relacion interpersonal con su primer principio y su
interaccion con la cultura en la que desarrollan su

existencia.
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Iv. LA REALIDAD CULTURAL LE PLANTEA
GRANDES RETOS AL DERECHO

La realidad cultural y nuestra sociedad le plantea
grandes retos al sistema juridico mexicano, desde una
perspectiva que pone en primer plano los siguientes
planteamientos. ¢Cuél es la condicion de vida de las
mayorias? ;Los poderes, saberes Yy haberes
predominantes en nuestra cultura tienden a producir
mejores condiciones de vida para crear sociedades mas
justas?

Estos cuestionamientos sitdan al derecho® a mirar a
nuestro pueblo en su conjunto y dentro de un contexto
mundial que condiciona cada dia mas nuestro devenir. El
adoptar un sistema de creencias externo que delimite el
contenido y la creacion de nuevas formas de
organizacion que faciliten los procesos de desarrollo
cultural de nuestro pueblo, sin cuestionar su contenido
constituiria un caos, en virtud de que son modelos que
estan basados en el grado de conciencia de su ser social

y no en el espiritu de nuestro ser cultural, ya que no

3 Entendido como una “vida humana objetivada” (RECANSES SICHES, Luis,
Filosofia del Derecho, Porriia, México, 1959, p. 97) que adquiere forma y vida
por un conjunto de ideas y significaciones que constituyen las normas para la
conducta humana. Esas significaciones han tenido su génesis en la mente del
hombre, fabricadas como obra humana, una vez que han sido producidas, se
han objetivado en preceptos legislativos, adquieren consistencia propia y
auténoma, acorde a la de los objetos ideales, (RECANSES SICHES, Luis,
Filosofia del Derecho, Porria, México, 1959, p. 97)
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existiria una correlacion entre laimagen del sujetoy el
objeto con la nuestra, sin embargo, esto significa que
estos sistemas de creencias dejen de ser una fuente que
inspire a otros sistemas normativos a elaborar, reorientar
o reformar su sistema juridico, de hacerlo seria negarnos
la posibilidad de aspirar a un sistema juridico mas puro,
en donde exista una correlacion del sujeto y el objeto,
con su espiritu cultural.

Esta tarea delimita el campo de investigacion de las
nuevas generaciones de juristas mexicanos, que consiste
en develar los iconos mexicanos que se encuentran
inmersos en las obras culturales, en su historia, en sus
expresiones estéticas, en su folklore, tradiciones, mitos y
religion, y traducirlos en nuevos sistemas de creencias y
estructuras que posibiliten el desarrollo cultural de
nuestro pais.

V. EL VALOR DE LA UTOPIA EN EL
DERECHO

Invocar a la utopia, como un elemento i nspirador
para un proyecto de vida social en un mundo d ominado
aparentemente por el conocimiento de lo eficaz, de lo
pragmatico y de lo verificable, seria irénico, es su primera
acepcion —algo irrealizable- pero en un sentido figurativo
es un proyecto viable donde se encuentra una creacion
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imaginaria que parte de la realidad, en donde la
imaginacién reproduce mentalmente objetos y a partir de
ellos crea y combina imagenes mentales de algo no
percibido antes.

La Utopia no es un concepto que adquiera forma o
exista en un cerco espacial —material- al no ser perceptible
a nuestros sentidos en su etapa de gestacion en el mundo
de las ideas, como una inspiracion de algo nuevo que
puede existir, algo inédito pero viable

La utopia, responde a una forma real del ser
humano como una capacidad de sofiar, de imaginar una
sociedad mejor, es decir, de renovar las imagenes que la
realidad (condicion Humana) que nos presenta, una
composicion de la Cultura. El no desarrollar la utopia es
negar una parte esencial de la persona, quizas es el
mejor espacio de nosotros mismos, una dimension
estética del alma en la que se alberga la belleza humana
que aspira a proyectarse a través de la armonia con el
mundo sensible. La utopia conduce y enlaza a través de
la bondad “al hombre, que soélo por los sentidos vive, al
ejercicio de la forma y el pensamiento; al hombre, sumido
en la tarea espiritual, le devuelve el trato con la materia y

el mundo sensible™

* SCHILLER, Federico, Educaci6n Estética, Aguilar, Madrir, 1987, p.
contraportada

SIX -



La vida del hombre y la sociedad no son ni seran
la proyeccion de nociones ordenadoras estaticas, sino
que son modificables, asi como sus sistemas normativos.
Estos cambios tendran su origen en personas
convencidas de que el progreso esta movido por una
vision y una fuerza transformadoras, que arraigadas en la
realidad, se proyectan hacia unas visiones diferentes y
mejores, que pueden irse haciendo posibles, a estas
visiones de futuro, motores de cambio, las llamamos
utopias. Hay que recuperar el sentido utopico en el

mundo juridico.
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